Ordet om korset ar en
darskap for dem som gar

torlorade, men for oss som

Jesus sager: Hall fast vid
det du har sa att ingen
kommer och tar din krona

(Upp. 3:11)

CA 10: Om nattvarden (13)

I samband med nattvardslaran blev
fraigan om Kristi person aktuell. Luthers
motstandare Zwingli pastod att det ar
omg¢jligt att Kristi kropp kan vara 1
nattvardens brod och vin darfor att den
efter uppstandelsen ar 1 himlen. Kristi
naturliga kropp kan bara vara pa en plats 1
sander, menade Zwingli. Mot detta
reagerade Luther kraftigt. Genom att gora
sadana begransningar utifrdn vart fornuft
fornekar vi Guds ord, som tydligt och klart
sager att brodet och vinet 1 nattvarden ar
Kristi kropp och blod.

Kristi person

Eftersom denna lara ar sa viktigt skall
hela detta nummer av Korset och Rronan
handla om Kristi person. Att Kristus av
evighet ar sann Gud lars tydligt pa manga
stallen 1 Bibeln. I Jesu missionsbefallning
sager han att vi skall dopa 1 Faderns,
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blir fralsta ar det en Guds
kraft (1 Kor. 1:18)

Den gode herden
leder sina far (Joh. 10)

Sonens och den Helige Andes namn (Matt.
28:19). Det skulle vara en hadelse att dopa
1 nagon annans namn an Guds. Det ar ju
Gud ensam som verkar 1 dopet. Darfor star
det redan av missionsbefallningen klart att
bade Fadern, Sonen och Anden ar Gud.
Men lika klart ar det att det bara finns en
enda Gud.

Mose skriver: Hor Israel, HERREN var
Gud, HERREN dr en (5 Mos. 6:4).

Aposteln Paulus lar detsamma: Det _finns
bara en Gud (1 Kor. 8:4).

Bibeln lar alltsa det wvi kallar den
Treenige Guden. Det finns bara en Gud,
men han ar samtidigt tre olika personer.
Det ar inte bara tre olika sidor av Gud,
utan verkligen atskilda personer, sa att t.ex.
Sonen ber till sin Fader och Sonen lovar
att sinda Anden oOver apostlarna. David
skriver ocksa med Andens ingivelse att
Fadern sager om Kristus:

Du dir man Son. Jag har dag fott dig (Ps. 2:7).

Detta ar Kristi eviga fodelse av Fadern,
fore all tid. Likasa har den Helige Ande
alltid funnits. Han ar ocksa evig Gud. Han
svavade 1 skapelsen Over vattnet. Han har
alltid talat genom ordet. Laran om



Treenigheten ar inte en lara som kyrkan
nagon gang pa 300-talet har konstruerat,
utan en biblisk lara, som Gud sjalv har
uppenbarat for oss. De som inte tror pa
denna lara star utanfor Kristi kyrka och
kan inte ha nagot hopp om saligheten.

Inkarnationen

Vidare lar Bibeln att Sonen, Kristus, har
blivit manniska. Nar han avlades 1 jungfru
Marias liv skedde detta genom ett stort
under. Det var den Helige Ande sjalv som
kom o6ver Maria sa att det liv som kom tll
mmom henne och som sedan foddes 1
Betlehem verkligen var Guds evige Son,
som nu blivit manniska. Skriften siger om
denne som ocksa kallas Ordet:

I begynnelsen var Ordet, och Ordet var Gud,
och Ordet var hos Gud, Han var 1 begynnelsen hos
Gud. ... Och Ordet blev kott och bodde 1bland oss,
och vt sdg hans hdrlighet, den hdrlighet som en

Enfodde har fran Fadern (Joh. 1:1f; 14).

Ordet, Guds evige Son, den andra
personen 1 Gudomen, blev alltsa kott. Han
blev manniska sa att han helt och fullt ar
manniska, precis som vi. Detta ar
inkarnationens stora under (inkarnation
kommer av det latinska carnis, kott. In carne = 1
kottet). Skriften kallar uttryckligen Kristus
for manniska:

Gud dr en, och en dr medlare mellan Gud och
mdnniskor: mdnniskan Rristus fesus (1 Tum.
2:5).

Skriften sdager ocksa tydligt att Sonen,
Jesus Kristus, skall aras och tillbes:

Alla ska dra Sonen liksom de drar Fadern. Den
som nte drar Sonen drar inte heller Fadern, som
har sint honom (joh. 5:23).

Alla Guds dnglar skall tllbe honom (Hebr.
1:6).

Jesus visade tydligt sina larjungar att han
ar en verklig manniska med kott och blod.
Detta galler bade fore och efter hans
uppstandelse. Det ar inte sa att han efter
sitt lidande endast uppstod “andligen”. Nej
hans manskliga kropp blev levande igen.

Det var samma kropp som uppstod, fast
den da var forharligad. Han sager efter sin
uppstandelse till larjungarna:

Se pa muna hdnder och muna fotter att det
verkligen Gr jag Ror vid mig och se! En ande har

inte kott och ben som mi ser att jag har (Luk.
24:39).

Kristus tva naturer

Eftersom Kristus ar bade sann Gud och
sann manniska har han tva olika naturer.
Han har en evig, gudomlig natur och
samtidigt en mansklig natur. Vi kan inte
med vart fornuft fatta detta. Det ar ett
Guds under. Men vi maste, precis som nar
det galler Treenigheten, noga halla fast vid
vad Skriften har sdager. Sjalva ordet “natur”
star inte 1 Bibeln, men saken finns dar klar
och tydlig. Jesus ar bade Gud, med alla
gudomliga egenskaper, och en sann
manniska med alla manskliga egenskaper.
Men han ar utan synd.

Det viktigaste ar forst att vi noga lagger
marke till att Bibeln sager att Ordet blev kott.
Det ar detsamma som att saga att Guds
evige Son blev manniska. Men han blev ju
inte manniska pa det sattet att han
upphorde att vara Gud. Han ar och forblir
allid Guds Son, den evige Guden. Han
blev alltsda manniska pa sa satt att han 1 sin
gudomliga person upptog den manskliga
naturen.

Han ar darfor inte fd olika personer,
utan endast en person, Kristus, men med tva
olika naturer, en gudomlig och en
mansklig. Manga teologer har har
forvanskat Bibelns lara. Redan pa aposteln
Johannes td uppstod falska larare som
larde att manniskan Jesus inte var sann
Gud. Aposteln Johannes betonar mot dem
1 sitt forsta brev att Jesus ar Gud:

Det som var fran begynnelsen, det vi har hort,
det vi med egna dgon har sett, det vi har skadat och
rort med vara hindey, om detta vittnar vi: Livets
Ord. Lwet har uppenbarats, vi har sett det och
vittnar om det och_forkunnar for er det eviga lwet,
som var hos Fadern och uppenbarades for oss. Det



vt har sett och hort forkunnar vi_for es;_for att ocksa
nt ska ha gemenskap med oss. Och vdr gemenskap
dr med Fadern och hans Son Jesus Rristus (1 joh.
1:1-3).

Johannes var ju tillsammans med Jesus
under flera ar. Han vittnar bade 1 sitt
evangelium och 1 brevet hiar om hur
mdnniskan Jesus verkligen ar Livets Ord,
Guds eviga Ord, som var hos Fadern av
evighet. Det kan enligt Johannes omagjligen
vara sa att Jesus bara var en vanlig
manniska, 1 vilken Gud sedan tog sin
boning. Gud bor ju genom tron hos manga
manniskor. Men det var inte sa att Gud
endast bodde hos Kristus, utan han blev
verkligen manniska. I Rristus bor gudomens
hela fullhet kroppshigen (2 Kor. 2:9). Om Jesus
bara var en person pa samma sitt som vi
och Sonen en annan person som tog sin
boning 1 Jesu inre, da ar inte Jesus sann
Gud. Da ar han bara en vanlig manniska,
som kanske har en hogre grad av fromhet,
men som anda inte ar samma person som
Sonen. Det ar alltsa av allra storsta vikt att
vi haller fast vid att Guds Son Kristus och
manniskan Jesus ar en enda person.

I andra kapitlet skriver Johannes om
fornekarna som ifragasatter att Jesus ar
bade Gud och manniska 1 en person:

Vem dr lognaren om inte den som fornekar att
Jesus dr Rristus? Den dr Antikrist som fornekar
Fadern och Sonen. Den som fornekar Sonen har
winte heller Fadern. Den som bekinner Sonen har

ocksd Fadern (1 Joh. 2:22f).
Vidare skriver Johannes:

Sa kdnner ni igen Guds Ande: varje ande som
bekénner att fesus dr Kristus som kommat 1 kottet,
den dr fran Gud, och varje ande som inte bekinner
Jesus, den dr inte fran Gud. Detta dr Antikrists
ande, som ni har hort skulle komma och som redan

nu finns 1 vérlden (1 Joh. 4:2f).

Kristus, den evige Sonen har alltsa
kommit 1 kottet, d.v.s. blivit manniska. Den
langa raden av villoldrare som fornekade
detta bekampades energiskt av apostlarna
och deras trogna eftertradare. Endast de

som bekande att Jesus redan fran sin
avlelse var sann Gud fick tillhora kyrkan.
De som t.ex. menade att Kristus forst tog
sin boning 1 manniskan Jesus vid dopet
stamplades som farliga villolarare.

Vi har tidigare talat om heretikern Arius
(256-366) som vagrade att erkanna att
Kristus var Guds Son av evighet. Han
menade att det fanns en tid da endast
Fadern fanns, medan Sonen skapades
senare. Detta skedde visserligen fore
skapelsen, men anda var han inte evig Gud
aven om han kallades Gud. Mot honom
bekande Athanasius (298-373) att Kristus ar
evig Gud, fodd av Fadern fore all tid.
Athanasius bibliska lara bekdndes pa
kyrkomdtet 1 Nicaea dar 325. Men anda fick
arianismen stor utbredning och den hotade
under langa tider den bekdnnelsetrogna,
bibliska kyrkan. I var tid sprids tyvarr
liknande willfarelser av manga radikala
teologer.

Hur skall vi forsta Kristi tva naturer?

Efter Nicaea uppstod fragan om hur
man skall se pa Kristi tva naturer och
deras inbordes forhallande. Vi kan forenkla
det lite genom att sdga att somliga starkt
betonade skillnaden mellan de tva naturerna
medan andra betonade enkelfen mera. Tva
teologer kom 1 stark opposition mot
varandra, men tyvarr gick bada till
felaktiga overdrifter och kom att omfatta
falska laror. De tva var Eutychés (c. 380 - c.
456) och Nestorius (c. 386-c. 450).

Eutyches

Eutyches var presbyter och arkimandrit 1
Konstantinopel. Vid konciliet 1 Efesus dr 431
reagerade han kraftigt mot Nestorius och
dennes uppfattning;

I sitt kloster ledde Eutyches omkring 300
munkar och han hade en mycket
inflytelserik stallning 1 kyrkan.
Motstandaren Nestorius menade att Maria
inte fick kallas Gudafoderskan, eftersom det
enligt honom enbart var manniskan Kristus



som foddes och wmte Gud. Men Eutyches
reagerade med ratta mot Nestorius skarpa
atskillnad mellan naturerna hos Kristus.
Eftersom Kristus bara ar en person och untfe
tvda var det verkligen Gud som foddes. I
detta hade Eutyches ratt.

Men sedan gick Eutyches for langt och
menade att sedan Kristus blivit manniska
finns det bara en enda natur hos honom.
Hans anhangare kom darfor att kallas
mongfysiter (av monos = en och fysis = natur).
Men 1 och med denna lara blandade
Eutyches felaktigt samman de bada
naturerna sa att det kan sagas ha blivit en
blandning av bada 1 stillet for en nara
forening dar varje natur behdller sina
egenskaper. Mera om detta 1 det foljande.

Vid kyrkomotet 1 Ralcedon ar 451 kom
Eutyches uppfattning med ratta att
fordomas av den renlariga kyrkan.
Monofysiterna levde sedan vidare som
sjalvstandiga kyrkosamfund 1 bl.a.
Egypten. De samfund som inte
accepterade Kalcedons beslut kallas de
“orientaliska ortodoxa kyrkorna™, vilka omfattar
den koptiska kyrkan, den armenisk-
ortodox kyrkan och den syrisk-ortodoxa
kyrkan. Dessa kyrkor wville anda inte
acceptera Eutyches. Men 1 princip har de
gatt ifran den bibliska laran om Kristi tva
naturer.

Nestorius och Cyrillus

Nestorius, som kom 1 sa skarp konflikt
med Eutyches, var arkebiskop av
Konstantinopel aren 428-431. Manga av
hans teologiska satser vackte stark kritik,
sarskilt hans reaktion mot att jungfru
Maria kallades “gudafiderskan” (se ovan).
Nestorius kom da ocksd 1 konflikt med
Cynillus av Alexandria (0. 376-444). Cyrillus
blev patriark av Alexandria ar 412 och var
det fram till sin dod. Han var en ledande
teolog som skrev manga viktiga skrifter.
Cyrillus omfattade den ratta, bibliska laran
om Kiristi tva naturer, vilken ocksa Luther
klart anslot sig till. Cyrillus bibliska

uppfattning kom till klart uttryck wid
kyrkomotet 1 Kalcedon ar 451, da ocksa
Nestorius ldara fordomdes.

Var tids bibelkritiker

I modern tid har manga forskare havdat
att det inte var Cyrillus utan 1 stéllet
Nestorius som larde ratt om Kristus. Men
detta ar helt felaktigt. Deras bedomning
beror pa att dessa forskare sjalva inte ratt
har forstatt vad som ar den bibliska
sanningen. De ar oftast intagna av den
moderna, bibelkritiska uppfattningen om
Jesus.

Enligt denna var Jesus en vanlig
manniska som ocksa hade synd och brist
och kunde ta fel. Ja, de mest radikala
bibelkritikerna menar att han aldrig
uppstod fran de doéda utan var en
misslyckad profet. Bibelkritikerna talar
visserligen ofta om Jesus som Guds Son,
men de menar da endast att han var en
helig person som hade en djup overtygelse
om att vara Messias. I den meningen kan
de saga att Gud bodde 1 honom. Men de
avvisar kategoriskt att Jesus rent fysiskt
(ontologiskt) skulle ha varit ett med Gud 1 en
och samma person. Sa forkastar var tids
bibelkritiker hela den bibliska laran om
Jesus Kristus. De anvander ofta samma
kyrkliga termer som den sanna kyrkan,
men de ldgger in en helt annan mening 1
dessa.

Konkordieformeln

I vara lutherska bekannelseskrifter
behandlar Konkordieformeln (Formula
Concordiae, FC) ingaende laran om Kristus 1
artikel 8. Man aberopar da sarskilt Luthers
skrifter som foredomliga och citerar langa
partier av honom. I inledningen till den
utforliga forklaringen betonar FC  att
artikeln kommit tll pa grund av de
reformertas villfarelse:

Ty da doktor Luther med stid av instiftelseorden
gent emot  sakramentarierna klart hévdat = fesu
Knisti lekamens och blods sanna och vdsentliga



ndrvaro 1 nattvarden, ha wingls anhdngare
mwdnt mot honom, att om Rristi lekamen pa en
gang vore ndrvarande 1 himmelen och 1 den heliga
nattvarden pd jorden, den icke kunde vara en riktig,
sann mdnsklhg kropp, ty ett sddant majestit
tillkommer endast Gud, men déartill dr Kristi kropp
wke 1 stand (SKB 632, SD 8:2).

Bekannelsen hanvisar sa tll Luthers
laro- och stridsskrifter om nattvarden, vilka
alltsa alltid bor lasas for att forsta
bekannelsens ratta mening. I dessa stora,
viktiga Skrifter gar Luther noga igenom
nattvardslaran och lyfter da ocksa fram
laran om Kristus. Bekannelsen tar nu upp
fragan om hur Kristus kan vara en person
och samtidigt ha #d olika naturer.

1. Vi tro, lira och bekéinna, att ehuru Guds Son
ar en sarskild, for sig dtskild och helt och hallet
gudomlig person och salunda med Fadern och den
helige Ande av evighet dr sann, vdsentlg,
Sullkomlig  Gud, han [Lkvdl, da tiden var
Jullbordad, antog mdnsklig natur @ sin persons
enhet, icke sa ait tvd personer eller tvd Kristus
hérmed blevo till, utan sa att fesus Kristus numera
1 en person dr samtidigt sann, evig Gud, fodd av
Fadern av evighet, och sann ménniska, fodd av den
hagt lovade jungfrun Mana, sasom det star skrivet
¢ Rom. 9:(5) "fran dem dr Rristus kommen efter

kottet, han som dr Gud over allting, higtlovad 1
evighet” (SKB 632, SD 8:6).

Sedan framhdaller FC att de tva
naturerna varken far sammanblandas eller
skiljas frén varandra. Aven om naturerna
var for sig har helt olika egenskaper utgor
de en enhet 1 Kristi person. Sedan Guds
Son blev manniska ar de tva naturerna sa
innerligt forenade, att allt vad Gudomen ar
och gor, det gor ocksa Jesus Kristus. Han
ar allsmaktig, allvetande, evig och
oforanderlig och allestades narvarande.
Och han ar samtidigt en manniska som ar
fodd 1 tiden, som vaxte till 1 alder och
vishet, som har kanslor och blev frestad,
kande hunger och torst och som utstod
lidande och dod. Allt detta sker inte bara
med de tva olika naturerna var for sig,
utan med personen Jesus Kristus.

Bekannelsen sager:

6. Vi tro, ldra och bekinna dven, att numera
efter manniskoblivandet icke vardera naturen 1
Knistus bestdr v och for sig spalv pa det sdttet, att
var och en utgor en sdrskild person, utan att de dro
sd _forenade, att de ulgora en enda person, vari bdada
naturerna, den gudomliga och den mdnskliga, dro
och bestd personligen och tllsammans, sa alt
numera efter manniskoblwandet till Kristi hela och
Jullstindiga person icke blott hans gudomliga, utan
dven hans antagna mdnskliga natur hir; vidare att
Knisti ... person, d.v.s. Guds Son, som antagit kitt
och blivit manniska, utan savdl sin gudomliga som
sin ménskliga natur iwcke ar _fullstindig. Ddrfor dr
Kiistus wcke tod olika personer;, utan en enda person,
ehuru tvd olika naturer;, vilkas naturliga visen och
egenskaper icke kunna sammanblandas, finnas hos
honom.

7. Vi tro, lira och bekinna dven, att den
antagna mdnskliga naturen icke blott har och
behaller sina naturliga visentliga egenskaper, utan
att den dessutom genom den personliga foreningen
med den gudomliga naturen och dérefter genom ...
hirliggorelsen ar upphopd Gl Guds mapestdts,
krafts och makts hogra sida over allt, som kan
namnas icke blott 1 denna vdrlden, utan dven 1 den
tillkommande.

8. Vad nu delta mayestit betriffar, vartill
Koistus med avseende pa sin mdnskliga natur
upphayts, har han mottagit detta icke forst da han
uppstod fran de dida och uppsteg tll himmelen,
utan redan da han avlades v moderlivet och blev
mdnniska, varvid den gudomliga och den
mdnskliga naturen personligen forenades med

varandra (SKB 633f, SD 7:11-13).

Dessa punkter kan synas krangliga for
den teologiskt ovane, men det ar fraga om
oerhort viktiga, bibliska sanningar. Enkelt
uttryckt sager de att Jesus fran och med att
han avlades 1 moderlivet ar helt och fullt
Gud och att han sa alltid darefter ar bade
Gud och manniska 1 en person, dar de
bada naturerna alltd innerligt samverkar
och ar oskiljaktigt forenade for evigt. Dar
Gud ar maste darfor allud ocksa Jesus
Kristus, sann mdnniska, vara. Den
reformerta villfarelsen innebar en mycket
allvarlig fornekelse av Kristi person.



Zwingli och hans efterfoljare begransar
Kristi person sa att den manskliga naturen
endast kan vara pa en fysisk plats 1 sander.
Efter himmelsfarden finns han som
manniska endast pa en sarskild plats 1
himmelen och kan darfor inte vara 1
nattvarden.

Men Bibeln lar oss att Kristus - ocksa
som manniska - ar oss nara alla dagar. Han
tar sin boning 1 vara hjartan genom tron.
Nar han trostar oss med sitt ord ar han
ocksa narvarande som en manniska, som 1
allt vet vad det ar att vara manniska,
eftersom han ar en av oss med mansklig
kropp och sjal. Nar han kommer till oss 1
dopet gor han det ocksa som manniska.
Och 1 nattvarden ar han pa ett alldeles
sarskilt satt narvarande med sin kropp och
sitt blod under bréd och vin. Nar Jesus
sager: “"lag och at, Detta dr min kropp, drick
harav alla, Detta dr mitt blod” sa kan vi vara
forvissade om att han verkligen ar
kroppsligen narvarande 1 brodet och vinet.
Nar prasten tar brodet och vinet 1 sina
hander ar det verkligen Kristi manskliga
kropp och blod han tar. Och nar
nattvardsgasterna ater och dricker brod
och vin, ar det Kristi kropp och blod de
ater och dricker. Det ar inte ett symboliskt
atande, utan ett verkligt, fysiskt atande
aven om det for fornuftet ar alldeles
omgojligt att begripa hur det gar till.

Ménga har inte forstatt hur ytterst
allvarlig den reformerta fornekelsen av
Kristi person ar. For att bortforklara
Bibelns klara utsagor om Kristus inforde
Zwingli begreppet “alleosis” (ung. “utbyte”).
Bekiannelsen citerar Luther, som skriver:

739. Qwingl kallar det alleosis, ndr ndgot
utsdges om Kristt gudombiga natur, men tillkommer
hans manskliga, eller tvdartom. Tex. Luk. 24:
'Maste icke Rristus lida detta for att ingd 1 sin
hérlighet?’ Hdr bedrager han oss med att Kristus
skall uppfattas som den manskliga naturen. Akta
dig, sdger jag, akta dig for denna alleosts.

40. Den ar elt djdvulens bedrdgeri, ty den
Sramstdller tll sist en sdadan Kristus, efler vilken

Jag icke mera vill kallas en kristen och som icke dr
eller verkar mer med sitt lidande och sitt v dn elt
vanlgt helgon. Ty om jag skall tro det, att endast
den mdnskliga naturen har hdit for mug, sa dr
Knistus for mig en dalig fralsare, som sjilv kan
behova en frilsare. Det kan icke med ett ord sigas
allt, vad djavulen vill anstifta med denna
alleosis."

41. Och kort eflerdt heter det: "Skulle nu den
gamla trollpackan fru fornufl, alleosis’ mormor;
saga: gudomen kan ju icke lida och do, sd skall du
svara: det dar uvisserligen sant, man dd den
gudomliga och den mdnskliga naturen 1 Kristus
ulgora en person, sa tllskrwer den heliga Sknift for
denna personliga enhets skull at den gudomliga
naturen allt, som kommer den mdnskliga naturen
wll del, och todrtom.

42. Sd _forhaller det sig v sanning, ty du mdste
Ju sdga: denna person (som betecknar Kristus) lider
och dor. Nu dr personen sann Gud. Didrfor dr det
riktigt att sdga: Guds Son lider. Ty ehuru den ena
delen (om jag sa far sdga), ndmbigen den
gudomliga naturen, icke lide; si hder dock den
andra delen, namligen den ménskliga naturen, hela
personen, som ar Gud." "Guds Son dr 1 sanming
korsfist for oss, d.v.s. personen, som dr Gud, ly
denna (sdger jag), personen, dar korsfast tll sin
mdanskliga natur."

43. Och anyo kort darefler heter det: "Skulle
alleosts forefinnas, sasom Lwingli lay sd maste
Knistus hava toa personer, en gudomlig och en
mdnsklg, emedan han héanfor Skriftens ord om
lidandet endast tll den mdanskliga naturen och
genomgdende icke later dem avse den gudomliga
naturen. Men om Kristit verk dr delat, sa mdste
ocksd hans person vara sonderdelad, endr allt hans
verk och lLdande iwcke dr att tillskriva naturerna,
utan personen. Ty det dr personen, som gir och
lider allt, det ena efter den ena naturen, det andra
¢fter den andra, sdasom de 1 saken wnforsatta val
veta. Darfor tro vi, att var Herre Kristus dr Gud
och ménniska v en person ... si alt naturerna icke
sammanblandas och personen icke delas™ (SKB

639f SD 7:39-43).

Bekannelsen anvander fornkyrkans
beskrivning av Kristi tva naturer som ett
jarn som blir glodgat av elden. Jarnet 1 sig
har inte egenskapen att kunna brinna, utan



ar kallt och hart. Elden daremot ar het och
brinnande, men inte kall och stel. Men nar
de bada kommer tillsammans blir jarnet
genomglodgat och hett och lyser starkt.
Liknelsen innebar att Kristt gudomliga
natur genom foreningen med den
manskliga gor att denna liksom blir
genomglodgad av gudomen. Sa ar t.ex.
aven Kristi manskliga natur tillbedjansvard
pa grund av foreningen med gudomen.
Bekannelsen sager mot dem som 1
fornkyrkan fornekade den bibliska laran
om Kristus:

17. Gent emot detta fordomda kéttert har den
kristna kyrkan alltid och allestides helt enkelt trott
och hallit~ fore, att den gudomliga och den
mdnsklga naturen 1 Kristus dro sa _forenade, att de
hava en verklig gemenskap med varandra, men att
naturerna hdrigenom icke sammanblandas tll ett
vdisen, men vdl (sasom doktor Luther skriver) till en
person. 18. ... Hdrvd forklaras den personliga
foreningen och gemenskapen med ... bilden av elt
glidgat jarn och av kroppen och spalen. 19. Ty
kropp och sjdl, dvensom eld och jarn, hava
gemenskap med varandra icke ... sa att har blott
ord och talesdtt _foreligga, utan ... 1 verklighet och
sanming. Och dock uppstar hérigenom icke ...
ndgon naturernas sammanblandning eller
utyaimming. (SKB 635, SD 8:17-19).

Bekannelsen betonar starkt, att de tva
naturerna 1 Kristus inte ar som tva
sammanlimmade plankor, vilka inte har
nagon verklig gemenskap utan bara en 16s
sammanfogning. Denna bild ar riktad mot
de reformertas syn pa Kristus. Genom sitt
skarpa skiljande av de tva naturerna hos
Kristus kommer de Nestorius villolara
mycket nara. Detta ar allvarligt. Genom
denna lara wurholkas ocksa sjalva
forsoningen. Om detta skriver Luther 1 sin
skrift ”Om koncilierna och kyrkan”, vilken
Bekannelsen citerar:

44. I sin sknift Von den Konzilus und Rirchen
skrwer doktor Luther pa lknande sdtt: "Vi kristna
madste veta, att om Gud icke d@r med pd vagen och
bestiammer utslaget, vi v var skal skulle sjunka och
ga forlorade. Hérmed menar jag: om det icke far

heta, att Gud har dott for oss, utan bara en
mdnniska, sa dro vi_forlorade. Men om Guds dod
och detta att Gud har dott ldgges 1 vagskalen, sa
sjunker den och vi ga 1 hoyden som en litt och tom
vdgskal. Men han kan vdl ocksd stiga upp och
lamna sin vdgskal. Men han kunde icke nedstiga 1
vdgskalen utan att bliwa manmiska, Lk oss, sd att
det kunde heta: Gud har ditt, Guds lidande, Guds
blod, Guds dod. Gud kan visserligen Gl sin egen
natur icke do, men nu dro Gud och mdnniska
forenade 1 en person. Dérfor heter det med rétta, att
Gud doy, ndr en manniska dor, som dr ett med Gud
eller en person med honom." Sa langt Luther.

45. Dirav dr det tydhgt, att det dr oriktigt, nar
man sdger eller skrwer;, att nyssnamnda uttryckssdtt
(Gud har Lidit, Gud har dott) blott ar ... ord utan
verklighet bakom. Ty var enkla kristna tro betygas,
att Guds Son, som bliwit manniska, har lLidit och
dott for oss och dterlost oss med sitt blod. (SKB
640, SD 8:44f).

Den reformerta kyrkan 1 Zwinglis och
Calvins efterfoljd ar val medveten om sin
avvikelse fran den lutherska liran, som de
inte kan acceptera. En nutida reformert
dogmatiker skriver:

”Lutheranerna avviker fran de reformerta 1 sin
ldra om egenskapernas meddelande (communicatio
idiomatum). De ldr att den ena naturens
egenskaper lllskrivs den andra pd basis av elt
verkligt utbyte (transference) och menar att det bara
dr genom ett sadant utbyte som personens verkliga
enhet kan sikras... De (lutheranerna) var alla
overens om att kommunikationen skedde vid tiden
Jor inkarnationen. Men den naturliga fragan
uppstod hur detta kan stimma overens med bilden
av Kristus 1 evangelierna, som inte dr bilden av en
allvetande och allestides ndrvarande ménniska. ..
Denna lutherska ldra har ingen biblisk
grund.” (Lowis Berkhof, Systematic Theology,
194971976, s. 325 dvers. SR).

Vi skall vara mnerligt tacksamma for att
var kyrka genom Luther, reformationen
och ortodoxin har bevarat den ritta,
bibliska laran om Kristus. Det ar en
omistlig skatt som galler det allra viktigaste
och innersta 1 var tro. Ma vi bedja att den
rena och klara bibliska laran om Kristus

skall bevaras och utbredas. Forts. 1 ndsta nr
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