Ordet om korset ar en
darskap for dem som gar

forlorade, men for oss som

Jesus sager: Hall fast vid
det du har sa att ingen
kommer och tar din krona

(Upp. 3:11)

Ca 10: Om nattvarden (2)

Augsburgska bekannelsens nattvards-
artikel ar kort, men av mycket stor
betydelse. Den lyder:

1. Om Herrens nattvard ldrs att Knistt sanna
kropp och blod verkligen dr ndrvarande v bridets
och vinets gestalt 1 nattvarden och dar delas ut och
las emot av dem som deltar.

2. Darfor forkastas ocksd den motsatta liran och
de som lar annorlunda. (Gvers. fran tyskan av SR)

I den aldre svenska Oversattningen fran
latinet lyder artikeln:

Om  Herrens nattvard lira de, att Krist
lekamen och blod 1 nattvarden dro verkligen
tillstides och wutdelas at dem, som undfa
sakramentet. De ogilla dem som ldra annorlunda

(SKB, 5. 60).

Nar denna trosbekannelse lades fram
infor kejsaren ar 1530 var det viktigt for
forfattaren Melanchton att visa att den
evangeliska kyrkan holl fast vid Kristi
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blir fralsta ar det en Guds
kraft (1 Kor. 1:18)

Den gode herden
leder sina far (Joh. 10)

kroppsliga ndrvaro 1 brodet och vinets
gestalt. Alla som ater och dricker 1
nattvarden tar emot Kristi kropp och blod
oavsett om de dr troende eller inte.
Darmed ar den reformerta laran wvi
tidigare behandlade klart avvisad.

Luther tillats inte att vara med 1
Augsburg eftersom han var satt 1 rikets akt
eller forklarad fredlos, sa att han lopte stor
risk att bli dodad. Kurfursten ville skydda
Luther, som darfor under hela riksdagen
vistades pa slottet Coburg, niara nuvarande
Tjeckien. Darifran skrev Luther flera
formanande brev till de evangeliska och
sarskilt till Melanchton att denne inte av
radsla skulle ga med pa nagra som helst
kompromisser med de romersk-katolska
teologerna.

Men Melanchton stod vid denna tid fast
och bade Augustana och dess apologi blev
mycket klara och tydliga bekannelser av
den bibliska tron och laran. Men tyvarr
kom Melanchton senare att avvika fran
denna lara och 1 en egen utgava av
Augustana gjorde han 1540 vissa allvarliga
andringar, som dock inte uppmark-
sammades offentligt forran efter Luthers



dod. Denna andrade utgava kallas
”Augustana variata” (den foérandrade
Augsburgska bekannelsen), och darfor
brukar bekannelsetrogna lutheraner
betona att man haller fast vid “den
ofordndrade augsburgska bekinnelsen”. Jag
aterkommer senare till vari Melanchtons
andringar och laromassiga avvikelser

bestod.

Det var wviktigt for de evangeliska
bekannarna att betona att man 1
nattvardslaran holl fast vid den verkliga
narvaron av Kristi kropp och blod, vilket
kyrkan 1 princip hade gjort 1 alla tider aven
om dar funnits vissa forsok till
forvanskningar. Luther papekade flera
ganger att katolikerna visserligen hade
infort transsubstantiationsliran (en filosofisk
spekulation om vasensforvandlingen) men
att man 1 folkfromheten alltid hallit fast vid
att Kristi kropp och blod ar narvarande
under hela nattvardshandlingen. Luther
hade heller inget emot att kalla undret som
sker for en forvandling, eftersom Kristus
verkligen utfor ett stort under genom
instiftelseorden, sa att brodet inte langre ar
bara brod utan samtidigt Kristi kropp och
vinet hans blod.

I jamforelse med den reformerta
fornekelsen av nattvardsndarvaron sag
darfor Luther transsubstantiationslaran
som en mindre avvikelse, som han nastan
inte alls polemiserade mot. Han avvisade
den visserligen som en misslyckad teologisk
spekulation, framst utvecklad av den
framstaende teologen 7homas ab Aquino
(1225-1284). Den lardes dock redan kring
ar 1000 av arkebiskopen Hildebert av
Tours.

For denna liara spelade den hedniske
filosofen Aristoteles (384-322) en viktig men
felaktig roll. Man hade under den s.k.
skolastiken mer och mer undervisat 1
enlighet med Aristoteles filosofiska begrepp
(oversatta till latin). Dessa kan wvisserligen
anvandas, men da med stor forsiktighet.

Men tyvarr kom bibelordet alldeles 1
skymundan och Aristoteles filosofi
begransade den ratta forstdelsen och
tolkningen av Jesu ord. Detta gallde hela
den medeltida teologin som man holl fast
vid pa Luthers tid, inte minst 1 Erfurt dar
Luther studerade. Under reformationen
forsokte Luther forma sina skickliga larare
att overge den skolastiska filosofin och
borja lara utifran Skriften. Men de wville
inte lyssna. Darfor fick Luther sitta sitt
hopp till ungdomen, som var mer
mottagliga for den bibliska laran.

I nattvardslaran anvande man ocksa
dessa aristoteliska begrepp for att forklara
hur Jesus kan saga att brodet ar hans
kropp. Lite forenklat fungerar det sa har.:

Enligt Aristoteles har varje ting en
grundliaggande substans (1dé), som ar sakens
innersta vasen. Sa har t.ex. alla stolar ett
gemensamt vasen, stolens substans, stolens
grundlaggande egenskap. Man kan sitta pa
stolen och den ar tankt att vara en mobel
som anvands for detta. Men varje ting ar
sedan utformat pa sitt eget, speciella satt,
vilket Aristoteles kallar accidens (tillfallig
egenskap). En stol kan t.ex. vara allting
ifran en enkel trapall tll en mjuk fatolj
eller en rikt utsirad och utsmyckad tronstol.

Aristoteles foregangare Platon (428-348)
hade tidigare forlagt substanserna (idéerna)
till idévarlden som var oatkomlig for oss
manniskor. Men pa jorden aterspeglades
dessa idéer av foremdlen som en avbild av
den eviga varldens idéer. V1 ser liksom bara
skuggorna av idévarldens sanna ting.

Aristoteles andrade nu detta sa att han
“flyttade ner” idéerna till den jordiska
verkligheten och menade att varje ting
inom sig har del av idén eller substansen.

For Tomas ab Aquino, som var mycket
lard och starkt beroende av Aristoteles, var
det filosofiskt omgjligt att tva olika ting
skulle kunna befinna sig pa exakt samma
plats samtidigt. Eftersom Kristi kropp ar
en konkret, fysisk verklighet har den liksom



andra foremal bade substans (vasen) och
accudenser (yttre egenskaper). S& ar det ocksa
med brodet. De bada kan inte samtidigt
inta exakt samma plats. Detta var ett svart
filosofiskt problem. Och sa ar det ju ocksa
for vart tankande i1dag. Vi kan absolut inte
forsta med vart fornuft hur brodet
samtidigt kan vara Kristi kropp och vinet 1
bagaren samtidigt Kristi blod. Aven véra
fysiker och filosofer haller sadant for
omojligt.

Men eftersom Tomas var en kristen
larare och filosof som holl fast vid Kristi
ord: "Detta ar min kropp” ville han ocksa
med enligt sin installning och filosofiska
overtygelse forsoka forklara Aur det kunde
ga till. Han l6ste dd problemet genom att
saga att det vi ser, kanner och smakar ar
nattvardsbrodets yttre egenskaper (dess
accidenser). Men eftersom Kristus verkligen
ar narvarande med sin kropp maste den
narvaron besta av hans kropps substans
(dess innersta vasen). Darfor maste brodets
substans 1 kraft av instiftelseorden ha
forvandlats till Kristi kropps substans.

Denna transsubstantiationsldara
upphojdes till kyrklig dogm ar 1215 vid det
fjarde Laterankonciliet. Dar faststalldes
att...

“Knisti kropp och blod 1 sanming finns 1
altarets sakrament under brids och vins gestalter,
sedan brodet transsubstantierats till kropp och vinet
tll blod genom Guds makt.”

Luthers och reformationens forhallande
till transubstantiationslaran ar av tva slag.
Som filosofisk spekulation avvisas den helt.
Fornuftet far inte forsoka forklara det
oforklarliga undret. I Schmalkaldiska
artiklarna skriver darfor Luther: 7y det
stammer bdst dverens med Skriften att brodet dr ddar
och forblir brod” (art 3:6, jfr SKB, s. 322).
Har hanvisas till Paulus ord: “Brodet som v
bryter” och aven “Md ménniskan sedan dta av
bridet” (1 Kor. 10:16, 11:28). Luther later
har det klara bibelordet sjalvt avgora
tolkningen. Eftersom Jesus tog ett brid och

sade ”Detta ar min kropp” sa tror vi att det
ocksa ar och forblir verkligt brod samtidigt
som det ar Kristi kropp. Och eftersom
Paulus sager: “brodet som vi bryter” och
“brodet som manniskan skall ata” sa tror vi
att brodet 1 nattvarden fortfarande ar
verkligt brdd och inte nagot brod som
saknar sin innersta substans.

Men nar detta ar sagt maste det starkt
framhallas att den stora och allvarligare
fornekelsen ar svarmarnas fornekelse av att
Kristi kropp och blod skulle vara
narvarande. Vi har tidigare hort hur
Carlstadt, Zwingli och Calvin med stor
kraft protesterade mot den bibliska laran.
Nar Luther framholl att Bibeln klart lar
detta svarade de reformerta med
fornuftsargument. Eftersom den
uppstandne Kristus ar 1 himmelen kan han
inte vara 1 brodet, havdade Zwingli. De
reformerta menade att Luther har svek
reformationen och atervande till den
falska, paviska liran. Brod och vin ar
endast symboler, lirde de reformerta
“reformatorerna”. Visserligen var de inte
sjalva alls overens om vad exakt det var
som skulle uppfattas som symboliskt.
Carlstadt menade att det var sjilva brodet
som var symbolen, Zwingli att det var
ordet ”ar” som var symboliskt och Calvin
att Kristus visserligen skulle uppfattas som
narvarande, men bara pa ett andligt satt.
Enligt Calvin fanns det ingen konkret
tysisk narvaro. Endast de troende mottog
Kristi kropp och blod pa ett andligt” satt.
Hur en sadan narvaro skedde forsokte
Calvin forklara med manga ord, men han
kunde aldrig gd& med pa att ocksa icke
troende nattvardsgaster at Kristi kropp och
blod. I grunden hade darfor alla de
reformerta en sak gemensam: De
fornekade den konkreta, fysiska narvaron 1
brodet och vinet av Kristi kropp och blod.

Luther klandrade dem for att nar de
overgav den enkla och tydliga bibliska
laran kunde de inte komma Overens om
vad som skulle laras. De var bara 6verens


https://sv.wikipedia.org/wiki/Sakrament

om vad som absolut inte fick laras,
namligen den konkreta, bibliska liran om
Kristi kroppsliga narvaro 1 sakramentet!

Mot denna forskrackliga villfarelse ville
Luther och reformationen betona att de 1
fraiga om nattvardslaran stod pa samma
sida som den gamla kyrkan och aven den
datida paviska kyrkan. Bade katoliker och
lutheraner avvisade den reformerta
villfarelsen och pa grund av artikel 10 om
nattvarden kunde de reformerta omojligt
fa vara med 1 den lutherska kyrkliga
gemenskapen. De ville dnda garna skriva
under trots skillnaderna, men lutheranerna
kravde laroenhet.

Luther skriver 1 ett sammanhang dar
man val kdnde till att han avvisar
transsubstantiationen foljande, nagot
tillspetsade uttalande:

Jag bryr mig inte sa mycket om detta, vilket jag
ofta tillrdckligt har bekint och ingen skall klandra
mig for. Om nu vinet ar kvar eller inte sa dr dnda
det viktigaste for muig att Kristi blod dr ddar. Det ma
ga vinet som Gud vill. Hellre dn att jag med
svdrmarna vill ha enbart vin s vill jag med paven

ha enbart blod (WA 26, 462, 1f}).

Det ar en helt felaktig beskrivning av
den lutherska nattvardslaran nar man
forsoker placera den nagonstans mitt
emellan den romersk-katolska och den
reformerta laran. Sa sker ofta inom
“protestantismen”. Dar ser man den
romersk-katolska laran som nagot
forskrackligt pa grund av att den lar ett
konkret under, en forvandling som verkas
genom konsekrationen (instiftelse-ordens
upprepande 1 nattvardsmassan).

Lutherdomen skulle enligt denna syn ha
en “mildare” lara som inte raknar med
nagot verkligt under 1 konsekrations-
ogonblicket, utan snarare en mera
obestaimd narvaro 1 atandets och
drickandets moment. Det som har lett tll
denna felaktiga uppfattning ar Melanch-
tons senare avvikelse, som ocksa till en del
aterkom under senortodoxin. Men den

som laser Luthers stora nattvardsskrifter,
vilka ligger till grund for bekannelsens
nattvards-artiklar, ser tydligt hur Luther
mycket £kraftigare an Rom betonar
konsekrationens under. Enligt Thomas och
skolastikerna var det endast en skapad
kraft som verkade 1 konsekrationen. Men
enligt Luther ar det hela Guds skaparkraft
som ar narvarande 1 nattvardsordet.
Liksom Gud 1 skapelsen talade och
skapelseundret skedde sker 1 nattvarden ett
lika stort under. Gud talar genom ordet
som upprepas pa Kristi befallning och det
stora undret sker genom Guds makt. Kristi
kropp och blod blir da narvarande 1 brodet
och vinet.

Den lutherske fursten Georg av Anhalt,
som var en av reformationens framsta
anhangare och sjalv prastvigd, hade ett
nara forhallande till Luther. I ett brev till
honom 1541 framhaller Luther varfér han
varit sa aterhdllsam betraffande trans-
substantiationen. Det var darfor att han
inte ville forvaxlas med fornekarna av den
verkliga narvaron. Men nar nu katolikerna
vid religionssamtalen 1 Regensburg kraftigt
insisterade pa laran om transsubstantia-
tionen avvisar Luther detta bestamt. Han
skriver: ”Eftersom Wicliff var anstucken av
denna lara (fornekelsen av narvaron, min
anm.) har jag inte s mycket framhallit att
det (brodet och vinet) ar dar. ... Men om
de kraver det och gor en trosartikel av det
kan man inte pa ndgot satt tala det.” (WA
Br 9, 3622, 13ff).

John Wiclhift (1324-1384) hade manga
reformatoriska tankar men gick ofta for
langt och felaktigt som i nattvardslaran.
7Over huvud taget sag han 1 kyrkans vdrldshga
besittningar roten Gll det onda som bildat
utgdangspunkten for det allmdnna fordérvet. Men
hans wriga bibelstudier forde honom dnnu ldngre,
och han overgick tll allt kraftigare angrepp pa
kyrkans ldror och nrdttningar” (wikipedia)
Wiclift  forklarades efter sin dod som
kattare pa kyrkomotet 1 Konstanz 1415.
Det var samtidigt som Johan Hus



avrattades. Wicliff avvisade kraftigt
transsubstantiationslaran, men han gjorde
det tydligen pa ett sadant satt att Luther
inte alls ville forknippas med honom.
Luther var efter de flerariga striderna med
Carlstadt och Zwingli ytterst angeldgen om
att betona att Bibeln verkligen lar en
konkret narvaro av Kristi kropp och blod 1
nattvarden. De som fornekar detta ar de
som med kraft skall utpekas som
villolarare.

Darfor har ocksa artikel 10 1 Augustana
en avslutande del dar denna villfarelse klart
forkastas. Den sdger som vi sag 1
inledningen:

Darfor forkastas ocksa den motsatta liran och
de som lar annorlunda.

Den motsatta laran ar den reformerta
fornekelsen och all annan fornekelse som
inte vill halla fast vid Bibelns egna, klara
ord. Lat oss darfor lyssna till vad Skriften
sjalv. sager om nattvarden, utan alla
omtolkningar:

Medan de dt tog Jfesus elt brid, tackade Gud,
briit det och gav dt larjungarna och sade: "lag och
at. Detta d@r man kropp.” Och han tog en
bagare, tackade Gud och gav at dem och sade:
"Drick av den alla. Detta dr matt blod,
Jorbundsblodet, som blir uigiutet for manga tll
syndernas forldatelse” (Matt. 26:26-28).

“Medan de dt tog Jesus ett brod, tackade Gud,
brit det och gav at dem och sade: "la detta, det
dr man kropp.” Och han tog en bdgare,
tackade Gud och gav dt dem, och de drack alla ur
den. 24 Och han sade till dem: "Detta dr matt
blod, forbundsblodet, som blir utgutet for mdnga
(Mark. 14:22-24).”

Och han tog en bigare, tackade Gud och sade:
"1a detta och dela mellan er. For jag siger er: Fran
denna stund ska jag inte dricka av vinstockens frukt

Jorrdn Guds rike kommer." Och han tog ett brod,
tackade Gud, brot det och gav dt dem och sade:
"Detta dr man kropp som blir ulgwen for er.
Gor detta_for att munnas nug " Pa samma sdtt tog
han bdgaren efter maltiden och sade: "Denna
bdgare dr det nya forbundet genom maitt blod
som blir utgyutet for er (Luk. 22:17-20).

(Min anm.: Den aldre sv. 6vers. 1917
har har liksom Luther: "Denna kalk ar det
nya forbundet i mitt blod”, vilket battre

svarar mot grundtexten an Svenska
Folkbibelns ”genom mitt blod”. )

Nar Paulus upprepar instiftelseorden
hanvisar han tll att han fatt detta direkt
fran Herren. Paulus betonar ocksa pa
ytterligare ett par stillen att det brod man
ater och den kalk man dricker verkligen ar
Kristi kropp och blod. Han skriver:

Jag har syilv tagit emot fran Herren vad jag
Jort vidare tll er: Den natt da Herren Jesus blev
Jforradd tog han ett brod, tackade Gud, brit det och
sade: "Detta d@r min kropp som blr uigiwen
Jor e Gir detta for att minnas mig" Pa samma
satt tog han bdgaren efler maltiden och sade:
"Denna bdgare ar det nya forbundet 1 maitt
blod. Sa ofla m dricker av den, gor det for att
nunnas mig." Sa ofla mu dter detta brod och dricker
denna bdgare forkunnar ni Herrens dod till dess
han kommer.

Den som dter brodet eller dricker Herrens bégare
pa ett ovdrdigt sdtt syndar déarfor mot Herrens
kropp och blod. Var och en ska priva sig
sjilo och sd dta av  brodet och dricka av
bégaren. Den som dler och dricker utan att urskiha
Herrens kropp, han dter och dricker en
dom dver sig (1 Ror. 11:23-29).

Vilsignelsens bdgare som vi vélsignas; dr den
inte gemenskap med Kristi blod? Bridet som v

bryter, dr det nte gemenskap med Kristy
kropp? (1 Kor. 10:16).

Det ar uppenbart for var och en som
tror att Skriften dr ingiven av den helige
Ande att Gud sjalv har. med tydliga ord lar
att Kristi kropp och blod ar narvarande 1
den heliga nattvarden. Nattvarden firades
med storsta allvar 1 urkyrkan. Vi laser om
de forsta kristna efter pingsten:

De holl troget fast vid apostlarnas undervis-
mng och wvid gemenskapen, brodsbrytelsen och
binerna (Apg 2:42).

Vi ser har framfor oss dopta kristna som
samlas till gudstjanst kring ordet
(apostlarnas undervisning) och nattvarden
(brodsbrytelsen). Bonen har ocksa sin givna
plats. S& har den kristna nattvarden under



kyrkans hela historia varit omgiven av en
rik liturgi dar Kristi narvaro 1 bade ord och
sakrament har betonats.

Inom de svarmiska, reformerta kyrkorna
saknas tyvarr en viktig del av denna helhet.
Men 1 den lutherska reformationen
renades den bibliska nattvardslaran fran en
filosofiskt ohallbar 6verbyggnad sd att den
klara och tydliga bibeltexten stod 1
centrum. Instiftelseorden hade under den
katolska tiden kommit att lasas tyst av
prasten, och massan lastes ofta utan nagra
nattvardsgaster.

Mot sadana felaktiga ordningar
reagerade Luther. Han sjong eller laste
instiftelseorden hogt sa att alla skulle hora
det och han beholl de gamla liturgiska
bruken med elevation (upplyftande av
kalken och brodet), knafall och tillbedjan
av Kristi kropp och blod.

I kommande nummer av “Korset och
kronan” skall bekdannelseskrifternas ovriga
artiklar om nattvarden behandlas liksom
nagra av Luthers nattvardsskrifter.

Leonardo da Vincis beromda malning ”Den sista maltiden”. Nattvarden
ar en muralmalning av Leonardo da Vinci, utford cirka 1495-1498 1
klostret Santa Maria delle Grazie 1 Milano. Bestillare var mecenaterna
greve Ludovico Sforza och grevinnan Beatrice d'Este. Motivet ar Jesu sista
maltid som den beskrivs 1 Johannesevangeliet, da han instiftade nattvarden.
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