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Inledning: Skriften ar grunden for all kristen lara

Nér Paulus anklagades infor landshovdingen Felix bekande han frimodigt: ”Jag tror pa allt vad
som ar skrivet 1 lagen och 1 profeterna” (Apg. 24:14). Lagen och profeterna ar ett uttryck for hela
Gamla Testamentet, som var Jesu och apostlarnas Bibel. Denna kanon kallade de helt enkelt for
”Skriften” eller ”"Den heliga Skrift”. Om den sade Jesus sjalv:

”Ni rannsakar Skrifterna darfor att ni menar er i dem ha evigt liv; och det ar dessa som vittnar
om mig” (Joh. 5:39), och strax darefter sade han: ”"Irodde ni Mose sa skulle ni tro mig, ty om mig
har han skrivit. Men tror ni inte hans skrifter, hur skall ni da kunna tro mina ord?” (Joh. 5:46f).

Att ocksa apostlarnas och evangelisternas skrifter skall raknas med till samma heliga Skrift
framgar tydligt av Jesu ord: "Den som hor er, han hor mig” (Luk. 10:16). Jesus ber i sin
oversteprasterliga forbon for alla dem som kommer till tro genom apostlarnas ord: "Men inte bara
for dessa (apostlarna) ber jag, utan for dem som genom deras ord kommer till tro pa mig” (Joh.
17:20). Jesus utlovade ocksa att den Helige Ande pa ett sarskilt satt skulle paminna apostlarna om
allt vad Jesus hade sagt och lart sa att deras skrifter skulle vara alltigenom trovardiga:

”Men Hjalparen, den helige Ande, som Fadern skall sanda 1 mitt hamn, han skall lara er allt och
paminna er om allt vad jag har sagt er” (Joh. 14:26). "Men nar Hjalparen kommer, som jag skall
sanda er ifran Fadern, sanningens Ande, som utgar fran Fadern, da skall han vittna om mig. Ocksa
ni kan vittna, eftersom ni har varit med mig fran begynnelsen” (Joh. 15:26f). ”Men néar han kommer,
som ar sanningens Ande, da skall han leda er fram till hela sanningen. Ty han skall inte tala av sig
sjalv, utan vad han hor, allt det skall han tala; och han skall forkunna det for er” (Joh. 16:13).

Jesus gav ocksa apostlarna den direkta befallningen att forkunna allt vad han hade lart: "Mig ar
given all makt i himmelen och pa jorden. Ga darfor ut och gor alla folk till larjungar, dopande dem 1
Faderns och Sonens och den Helige Andes namn, larande dem att halla allt vad jag har befallt er.
Och se jag ar med er alla dagar intill tidens ande” (Matt. 28:18-20). Nar apostlarna och deras
efterfoljare 1 ambetet predikar Guds ord skall det darfor vara hela Guds ords lara som forkunnas
rent och klart. Och till denna ldra hor som en omistlig del ocksa sakramenten, dopet, avlosningen
och nattvarden, eftersom som dessa klart och tydligt lars som en del av det kristna budskapet.

Detta budskap skall forkunnas muntligt, men grunden {or forkunnelsen dr att Gud har latit denna
forkunnelse nedtecknas 1 de heliga Skrifterna som norm och grund for all kristen lara. Darfor skriver
aposteln Paulus till biskopen Timoteus:

Men forbli du vid det som du har lart, och som du har fatt visshet om. Du vet ju av vilka du har
lart det, och du kdnner fran barndomen de heliga Skrifterna, som kan ge dig vishet, sa att du blir
fralst genom den tro du har 1 Kristus Jesus. Hela Skriften ar ingiven av Gud och nyttig till
undervisning, bestraffning, upprittelse och fostran 1 rattfardighet sa att en gudsmanniska kan bli fullt
fardig, vl skickad till allt gott verk” (2 Tim.. 3:14-17). Att ocksa Paulus’och de 6vriga apostlarnas
skrifter har ar inraknade tillsammans med GT:s skrifter framgar som namnts av Jesus befallning till
alla kristna att lyssna pa apostlarnas ord som Guds eget ord. Paulus befallde ocksa att hans brev
skulle forelasas, t.ex. 1 Kol. 4:16: ”Sedan detta brev har blivit upplést hos er, sa sorj for att det ocksa
blir upplést 1 laodicéernas forsamling och att ni ocksa far ldsa det brev som kommer fran Laodicea.”

! Hermeneutik dr vetenskapen om ritt tolkning av en text eller laran om forstéelse. Begreppet kommer av det grekiska
ordet hermeneuein, efter guden Hermes och betyder tolka, utlagga, férkunna.
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Det grekiska ord som har anvands om foreldsa ar det som vanligen anviandes for upplasning av
Helig Skrift i synagogan. Apostlarnas kallelse och ambete ar ocksa garanten for att de fyra
evangelierna ar en del av den Heliga Skrift. Jesus sjalv kallade apostlarna och liat sedan pa
pingstdagen den Helige Ande pa ett sarskilt satt genom under och tecken bekrifta deras laroambete,
som skulle vara anda intill tidens dnde. Darfor skall varje kristen halla sig till Skriften allena, gamla
och nya testamentets heliga Skrifter, givna av Gud och inspirerade av hans Helige Ande.

Vara lutherska bekannelseskrifter understryker ocksa med kraft att endast Skriften ar norm f{or all
kristen lara:

For det forsta bekanner vi oss till Gamla och Nya testamentets profetiska och apostoliska skrifter
sasom Israels rena och klara killa, som allena utgoér den enda sanna norm, efter vilken alla larare

och laror skall provas och domas (SKB 542, Trigl 848)

Vi ar salunda 1 kraft av Guds ord genom profeternas och apostlarnas skrifter vissa om var kristna
tro och bekannelse och det, som genom den helige Andes nad blivit stadfast 1 vara hjartan (SKB 41,
Trigl 20)

Guds ords ofelbara sanning (SKB 40, Trigl 18)
Guds rena, ofelbara och oforanderliga ord (SKB, 37, Trigl 14).

Man kallar djavulen en tusenkonstnar. Vad skall man da siga om Guds ord, som forjagar och
tillintetgor en sadan tusenkonstnar med all hans konst och makt? Det maste forvisso vara mer an en

hundratusenkonstnar. (SKB, 383, Trigl 570).

Skriftens klarhet

Nar larofragor diskuteras och olika samfund kommer fram till olika tolkningar av Bibelns lara
sager man ofta att det ar omgjligt att veta vem som har ratt. SA menar t. ex. baptisterna att
barndopet inte kan vara bibliskt eftersom de sma barnen inte kan avgora sig for Gud forran de
uppnatt en viss mognad. Lutheranerna daremot pekar pa att tron ar en Guds gava som inte kan
uppnas genom nagon avgorelse och att alla manniskor fods med arvsynd. Aven de sm& barnen
maste darfor fa tron av Gud for att kunna ta emot forlatelsen, som skianks genom dopet. Sa finns
olika uppfattningar som star emot varandra, och bada parter menar att de stoder sig pa Bibelns lara.

Pa samma satt forhaller det sig med en mangd larofragor. De reformerta menar t.ex. att Kristi
kropp och blod inte konkret kan vara narvarande 1 brodet och vinet 1 nattvarden eftersom Kristus
har farit upp till himlen och sitter pa Faderns hogra sida. Lutheranerna daremot bekdnner sig till
laran att brodet verkligen ar Kristi kropp och vinet hans blod eftersom Jesus sjdlv sager det. Detta ar
mojligt eftersom Gud inte begransas av vad fornuftet kan fatta.

Andra, t. ex. katolikerna, menar att var karlek maste samverka med Guds nad for att vi skall bli
fralsta. Manniskan sjalv maste pa nagot satt saga ja till Gud for att forlatelsen och rattfardiggorelsen
skall kunna komma till stand. Lutheranerna daremot bekdnner sig till laran att tron ensam ar det
medel varigenom vi manniskor tar emot Guds forlatelse och att denna tro verkas av Gud ensam.

Dessa och andra viktiga larofragor har varit foremal for manga ldrostrider och larosamtal. Idag
menar den moderna ekumenismen 1 regel att de gamla motsattningarna ar 6évervunna. Man vill
darfor att de olika konfessionerna nu skall enas och att dess foretradare skall be varandra om
forlatelse for den syndiga splittring som deras konfessionella fader tyvarr har astadkommit.

Denna ekumenism appladeras ocksa av icke kristna manniskor som tycker att det ar sjalvklart att
alla kyrkor borde enas kring kyrkans sociala karleksbudskap och tillsammans verka for en battre
varld. De far da ocksa stod av den moderna tidens teologer. Dessa menar att den gamla tidens
bekannelse6vertygelse byggde pa en helt felaktig uppfattning av Bibeln och dess budskap. De menar
att apostlarna och evangelisterna sjalva var oeniga 1 manga fragor. De tror inte langre att profeter,
evangelister och apostlar bar fram ett enhetligt, trovardigt budskap som var inspirerat av den Helige
Ande. De menar istéllet att Bibelns forfattare med sina fel och brister ocksa bar fram manga olika
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budskap, mer eller mindre trovardiga, mer eller mindre motsagande, precis som fallet ar med alla
andra manskliga skrifter.

Men denna moderna uppfattning har inget stod 1 Bibeln sjalv. Den som utan forutfattade
meningar laser vad profeterna, evangelisterna och apostlarna skriver maste erkanna att dessa gor
ansprak pa att det ar Gud sjalv som genom sin Ande talar 1 de bibliska skrifterna. Det kan da handa
att de moderna teologerna inte alls kan acceptera vad Bibelns forfattare skriver. De kan inte
acceptera pa forhand att allt som star skrivet ar sant och ett trovardigt uttryck for Guds egen
undervisning. Men om de vore arliga skulle de stanna dar och inte ldngre vilja vara kristna teologer
utan bibelkritiker som darmed staller sig utanfor den kristna kyrkan. Men tyvarr har de kristna
samfunden 1 stor utstrickning accepterat modernismen som ett korrekt uttryck for kyrkans tro. De
menar att man kan vara kristen och samtidigt tro att bade profeter, evangelister och apostlar, ja,
Jesus sjalv, manga ganger tog miste och forde fram en undervisning som vi inte langre som
moderna, upplysta manniskor kan acceptera.

Den modernistiska teologin skiljer darfor mellan det som anses vara kristendomens budskap och
det bristfalliga holje detta ar insvept i. Teologerna ser da som sin uppgift att ta fram sadant som
mojligen kan ha varit Jesus och apostlarnas ursprungliga, egentliga budskap, och sadant som den
kristna kyrkan forandrat och lagt till eller kanske feltolkat. Resultatet blir 1 regel ett allmanreligiost
budskap som 1 princip inte skiljer sig fran andra religioner annat an gradvis. Alla religioner anses
tala om Gud, om vilken vi inte sdkert kan veta nagonting. Vi kan bara eventuellt formoda att
kristendomen ar den hittills hogsta formen; den religion som bast bar fram karleksbudskapet.
Eftersom man inte heller erkanner Bibelns lara om att de som inte tror pa Kristus kommer att ga
evigt forlorade underkdnner man ocksa den missionsiver som bars upp av den klassiska
kristendomens foretradare och deras tro pa Jesu missionsbefallning. Kort sagt: Den modernistiska
teologin utgar fran att Bibeln ar oklar, ett sammelsurium av olika manniskors tankar om Gud, vilka
inte 1 princip skiljer sig fran andra religioners tankar om Gud.

Men Skriften sjalv lar att den ar klar och tydlig. Det ar den Helige Ande som har talar. Ty ingen
profetia har nagonsin framkommit av en ménniskas vilja, utan darigenom att méanniskor, drivna av
den Helige Ande, talade vad som gavs dem fran Gud” (2 Petr. 1:21). Jesus sager om Lagen (= G'T's
skrifter): Intill dess himmel och jord forgas skall inte den minsta bokstav, inte en enda prick av lagen
forgas, forran det allt har fullbordats” (Matt. 5:18). Skriften sjalv betonar om och om igen att det ar
Ordet som ar ljuset, vilket lyser upp vart formorkade fornuft: ”Ditt ord dar mina fotters lykta och ett
ljus pa min stig” (Ps. 119:105). Aposteln Paulus talar ocksa om sin egen och 6vriga apostlars
undervisning pa foljande sitt:

Ty er tro skulle inte vara grundad pa manniskors visdom utan pa Guds kraft (1 Kor. 2:5).

Vi talar - sasom det heter 1 Skriften - vad inget 6ga har sett och inget 6ra har hort, och vad ingen
manniskas hjarta har kunnat tinka, vad Gud har berett at dem som alskar honom. Ty for oss har
Gud uppenbarat det genom sin Ande (1 Kor. 2:9).

Om detta talar vi ocksa, inte med sadana ord som ménsklig visdom lar oss, utan med sadana ord
som Anden lar oss (1 Kor. 2:13).

Sasom Kristi tjanare och sasom forvaltare av Guds hemligheter, s ma man anse oss (1 Kor. 4:1).

Vi forfalskar ju inte av vinningslystnad Guds ord, sasom sa manga andra gor, utan av rent sinne,
drivna av Gud, forkunnar vi Ordet 1 Kristus, infor Gud (2 Kor. 2:17).

Om nagon, vore det ock vi sjalva eller en dngel fran himlen, férkunnar evangelium 1 strid mot
vad vi har forkunnat for er, sa vare han forbannad (Gal. 1:8).

Om nagon forkunnar frammande laror och inte haller sig till sunda ord - var Herres, Jesus Kristi,

ord - och till den lara som hor gudsfruktan till, da ar han forblindad av hogmod ... och (de) har
tappat bort sanningen (1 Tim. 6:3, 5).

Eftersom det star klart av alla Bibelns egna vittnesbord att hela Skriften ar Guds inspirerade ord
och ett ljus som vi 1 allt skall ratta oss efter betonar ocksa Bibeln att den kristna ldran ar en enhet,
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som har uppenbarats av Gud sjalv. Det dr da inte 1 forsta hand fraga om de kristnas enighet 1
karleken, aven om denna ocksa ar mycket viktig. Nej, Bibeln utgar fran en enhet 1 tro, lira och
bekannelse, grundad pa Skriftens klara och tydliga undervisning. Darfor heter det:

Vinnlagg er om att bevara Andens enfet genom fridens band: en kropp och en Ande, liksom ni
ocksa blev kallade till att leva 1 ett och samma hopp, det som tillhor er kallelse — en Herre, en tro, ett dop,
en Gud, som ar allas Fader, han som ar 6ver alla, genom alla och 1 alla (Ef. 4:3-6).

Ni ater har mottagit smorjelse fran den Helige, och ni har alla kunskap. Jag har skrivit till er, inte
darfor att ni inte kinner sanningen, utan darfor att ni kanner den och vet att ingen 16gn kommer av
sanningen (1 Joh. 2:20f).

Den kristna laran kallas ofta helt enkelt for ”sanningen”, vilket framfor allt manifesteras av att
Jesus sjalv framtrader som Sanningen: ”Jag ar vagen, sanningen och livet. Ingen kommer till Fadern
utom genom mig” (Joh. 14:6).

Hur kan detta ga thop med den modernistiska synen pa Bibeln som ett dokument med inbordes
motsagelsefulla och felaktiga pastienden? Har blir det da frdga om att som kristen gora ett val:
Antingen accepterar man den modernistiska synen 1 nagon form, eller haller man fast vid och litar
pa vad Jesus och apostlarna sjalv sager om Skriften.

Det star rent objektivt klart - dven for en ateist och fornekare - att Bibeln sjalv framtrader med
anspraket pa att vara Sanningens ord och att dess fraimste forkunnare, Jesus Kristus, sager: Jag ar
sanningen. Den som inte kan acceptera detta kan da heller inte 1 drlighetens namn framtrada som
kristen teolog, biskop, prast eller forkunnare utan bor erkanna oppet att han eller hon inte tror pa
det kristna budskapet sasom Bibeln sjalv framstaller det.

Bibelns budskap ar entydigt: Hela Skriften ar ingiven av Guds Helige Ande och allt som dar star
ar tydligt och klart. Guds Ord 4ar detsamma som Sanningen. Dar finns inga logner eller
halvsanningar, utan Guds eget sanna, klara och tydliga budskap.

Den kyrkliga traditionen och Andens upplysning

Om vi nu lamnar bibelkritikerna och modernismen och gar till klassisk kristendom maste vi fraga
oss hur en enskild kristen kan fa klarhet och visshet om vad Bibeln liar. Det finns ju sa manga
tolkningar och uppfattningar bland de kristna samfunden. Hur kan man bli viss om sanningen?
Néagra av svaren pa fragan ar foljande:

1. Genom den kristna traditionen kan vi se vad kyrkan lar. Skriften ensam kan inte ge nagon
visshet, eftersom den kan tolkas si olika. Traditionen dr da framfor allt den uppfattning som
fornkyrkans teloger har kommit fram till innan kyrkan splittrades 1 olika grenar omkring ar tusen.
Denna uppfattning har utformats pa olika sitt inom den romersk-katolska kyrkan och den grekisk-
ortodoxa kyrkan. Garanten for kyrkans lara och enhet blir inom Rom sjalva pavedomet med paven
uttalanden nar han lar fran sin larostol, “ex cathedra”. Inom den ortodoxa kyrkan ser man framfor
allt traditionen som fastslagen i de sju ekumeniska konciliernas lirouttalanden. Aven vissa lutherska
teologer har utgatt fran tanken att vad som larts under de forsta fem arhundradena skall vara
avgorande for den kristna kyrkans enhet.?

2. Den helige Ande talar direkt in 1 manniskans hjarta. Detta ar den reformerta kyrkans liara, som
avvisar tanken pa att Anden behover en sarskild “vagn” och menar att Gud skanker upplysningen
direkt. Detta olyckliga arv fran Zwingli och Calvin finns ocksa bland konservativt reformerta 1 var

2 Detta ar den s.k. quinquesekular-uppfattningen, foretradd bl. a. av Georg Calixtus (1586-1656), som verkade i
Helmstadt. Calixtus ville ena de splittrade kyrkosamfunden genom att ga tillbaka till de fem forsta arhundradenas
gemensamma larouppfattning. De ortodoxa teologerna med Calovius 1 spetsen menade att detta var en farlig
synkretistisk villoldra, som maste bekdmpas kraftigt.
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tid.3 Bland de reformert paverkade samfunden finns en brokig skara av olika trosuppfattningar, dit
ocksa t.ex. pingstrorelsen (pentekostalismen) och andra riktningar med fortsatta profetuppenbarelser
hor.

3. Bibeln ar ett nademedel varigenom Gud skanker méanniskan tron och panyttfodelsen. Detta ar
den rétta bibliska och lutherska uppfattningen enligt vilken den kristna laran enbart kan avgoras
genom Guds Ord sjilvt. Uppenbarelsen ar 1 sig sjalv tydlig och klar och forstaelig aven for icke-
kristna manniskor. Nar det t.ex. star att Kristus ar uppstanden fran de doda pa tredje dagen och att
han darefter har farit upp till himlen, sa skall detta forstas bokstavligt och konkret precis som andra
historiska handelser. Men den helige Ande maste verka omvéndelse och tro 1 méanniskans hjarta for
att hon skall bli fralst. Gud ensam skanker denna gava genom nademedlen, Ordet och
Sakramenten. Detta dr inte som de reformerta menar en atergang till den katolska ldran om ex opere
operato, att Gud skdnker nad genom sakramenten oberoende av tron, utan den tydliga, bibliska
sanningen. Det ar ocksa genom nademedlen som Gud, den helige Ande skanker trons visshet.
Denna visshet formorkas dock ibland pa grund av anfiktelsen. Den kristne maste da anda tro vad
Ordet sager om syndernas forlatelse och evigt liv; &ven om kanslan och fornuftet siger nagot annat.
Vissheten om vad som ar den rena och klara bibliska laran kommer ocksd genom Ordet allena.
Genom att noga studera Guds ord 1 sitt ratta sammanhang far en kristen genom den Helige Ande
visshet om vad som ar Bibelns lara. Luther papekar att denna lara alltid kommer att motsdgas av
villolarare och att vi darfor méste leva med denna situation hir i tiden. Aven om den rittroende
kyrkan i forhallande till villfarelsen utgors av en liten hop, sa har den sanningen pa sin sida. Darfor
skall kristna bekdnnare frimodigt halla fast vid den insedda sanningen och lamna saken at Gud. En
dag kommer det att bli uppenbart for alla vilka som holl sig till sanningen och vilka som fornekade

den.*

I reformationen havdade Luther att varje kristen har ratt och skyldighet att sjalv lasa Bibeln och
sa utifran Ordet doma om vad som ar den ratta, bibliska ldran. Sola scriptura — Skriften allena —
maste vara det avgorande kriteriet 1 alla larofragor. Sjalv kritiserade Luther manga uttalanden fran
faderna och menade att inte heller de fornkyrkliga koncilierna var ofelbara. Det vickte ett oerhort
uppseende nar Luther vid disputationen 1 Leipzig ar 1519 av motstandarna drevs att bekanna detta.
Endast Skriften ar ofelbar, medan teologer och kyrkométen kan ta fel. Vem ar du, lille munk, som
gar emot hela den etablerade kyrkan, menade de maktiga, kyrkliga motstandarna. Nar sa Luther
inkallades till riksdagen 1 Worms 1521 kravde man att Luther skulle ta tillbaka sin lara. Genom sina
skrifter hade Luther utmanat hela det romersk-katolska systemet, som byggde pa att kyrkans lara
inte kan laras och bekdnnas av enskilda kristna utifran sjalva bibelordet, utan att endast kyrkans
samlade erfarenhet, pavens auktoritet och laroambete och mangden av fornkyrkliga teologer och
kyrkomotesbeslut med nédvandighet maste vaga tyngre. Ja, man frankdnde 6ppet Skriftens absoluta
auktoritet och resultatet blev sa smaningom att det tridentinska konciliet fastslog att uppenbarelsen
har tva kallor, Skriften och traditionen.

Idag gor moderna teologer pa samma satt. De menar att Bibeln innehaller manga fel och brister
och mot varandra stridande teologier. Skriften kan darfér omojligt vara ensam auktoritet for vad

3 84 skriver t.ex. den konservativt reformerte teologen Louis Berkhof (1873-1957): ”While reaction to the Anabaptists
caused the Lutherans to move in the direction of Rome and to bind the grace of God to the means in the most absolute
sense — a position also taken by High Church Anglicans —, the Reformed Churches continued the original view of the
Reformation. They deny that the means of grace can of themselves confer grace, as if they were endued with a magical
power to produce holiness.” Systematic Theology, utg. 1976, s. 608. Om Luther skriver han: ”He did not entirely
succeed in correcting the Roman Catholic error as to the inseparable connection between the outward means and the
inward grace communicated through them” (s. 607).

* Luther aterkommer ofta till detta i sina skrifter niar motstdndarna vill relativisera sanningen med invandningen: Vem
kan veta vad som dr ratt nar det finns sa manga olika uppfattningar. Se t.ex. skriften mot Erasmus, ”Om den tralbundna
viljan”, Stockholm 1964. Dar skriver Luther: "Fjarran fran oss kristna vare skeptiker och akademiker. I var krets skall vi
fastmer ha bekdnnare, som star vid sin 6vertygelse dubbelt sa orubbliga som stoikerna. Hur ofta, vill jag fraga, kraver
inte aposteln Paulus denna starka trosévertygelse, detta samvetets vissa, fasta pastaende? ... Tag bort dessa klara
bekannelser och du har tagit bort kristendomen.” (s. 33).
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som skall laras 1 den kristna kyrkan. Istallet vill teologerna spela denna roll. De astadkommer en
mangd nya kompromissdokument som skall ligga till grund for den kristna enheten och pastar
darmed att de gamla, konfessionella motsattningarna ar 6vervunna. Den praktiska konsekvensen av
detta blir att manga kyrkor gar samman 1 den moderna ekumenismens namn. Och dven om de inte
slas samman 1 en enda organisation, sa praktiserar de kyrkogemenskap med varandra. Foljden har
blivit att de moderna kyrkorna har en ekumenisk teologi dar sanning och logn blandas. Ingen
larotukt bedrivs langre, utan var och en far 1 princip liara vad han eller hon vill.

Konservativa, bibeltroende kristna kan inte acceptera detta. De ar 6vertygade om att det bara
finns en enda sanning, och att denna ar uppenbarad 1 Bibeln av Gud sjilv. Men har finns en skillnad
mellan dem som da vill att alla dessa bibeltroende skall verka tillsammans 1 en eller annan form, och
dem som vill hélla fast vid den gamla, konfessionella synen att man forst maste vara 6verens om den
bibliska laran 1 alla stycken innan man praktiserar kyrkogemenskap.

Nar det giller kyrkogemenskapen finns det en viktig skillnad mellan lutherdomen och 6vriga
samfund. De katolska och ortodoxa kyrkorna satter den kristna traditionen vid sidan om Bibeln och
darmed ocksa over Bibeln som avgorande for vad som skall laras och tros. Dessa kyrkor hanvisar da
ofta till att det ar den helige Ande som lett traditionens fider fram tll de avgorande
kyrkomotesbesluten eller till pavens uttalanden. Det skall da sagas att den Helige Ande forvisso
verkar 1 den kristna kyrkan, och att manga bekdnnelser och kyrkomotesbeslut siakerligen ar verkade
av den Helige Ande. Men det ar en avgorande skillnad mellan dessa efterbibliska bekannelser och
Skriften sjalv. Nar kristna bekannare och kyrkométen har lagt fram sina bekdnnelser har de utgatt
fran vad Bibeln sjalv lar. Nar detta har skett 1 full 6verensstaimmelse med vad Bibeln lar, ar det
verkligen den helige Ande som talar 1 dessa bekannelser. Men 1 den man man har gjort felaktiga,
obibliska bekannelser eller blandat sanning och logn, sa ar det istallet djavulen som har talat. Nar
t.ex. paven ar 1870 faststillde dogmen om sin egen ofelbarhet, eller dogmerna om jungfru Marias
syndfrihet (obeflackade avlelsen 1854) och himmelsfard (1950), var det inte den helige Ande som
talade eftersom dessa laror direkt strider mot Bibelns ldara. Givetvis tror varje sann kristen pa vad
Bibeln sager om Jesu moder. Hon var en from, troende kvinna, som av Gud blev utvald att fa foda
Messias, Kristus. Men Bibeln lar klart att alla manniskor har arvsynd med undantag av Jesus sjalv.
Att darfor lara att Maria avlats och fotts utan synd ar obibliskt och hadiskt. Och dven om vi tror att
Maria som en kristen kvinna kommit till himmelen finns det ingen biblisk lara 1 Skriften om detta.
Den romersk-katolska kyrkan sitter uppenbarligen pavedomet och obibliska traditioner oOver
Skriften.

Nér Martin Luther 1 Leipzig 1519 forklarade att ocksa kyrkométen kan ta fel och ofta har tagit
fel, sa var detta helt 1 6verensstimmelse med Bibelns egen lara. Paulus skriver t.ex. till biskoparna 1
Efesus att bland dem sjdlva skulle villolarare uppsta (Apg. 20:30). Bilden av enhetskyrkan fram till
tusentalet ar ocksa helt ohistorisk.” Redan i fornkyrkan fanns ménga villfarande kyrkor, vilka ibland
var storre an den rattrogna kyrkan. Darfor kannetecknades den sanna, bibliska kyrkan endast av att
den troget holl fast vid apostlarnas lara. Genom sina laror om traditionen har darfér bade den
romersk-katolska och den grekisk-ortodoxa kyrkan avvikit fran den rétta, bibliska kyrkan.

Samma sak giller de reformerta kyrkorna och deras mangskiftande skara. Genom laran att
Anden verkar direkt utan nademedel visar man sig vara svarmiska sekter, hur mycket man an talar
om Bibeln allena och bibeltrohet. Svarmeriet har manga ansikten. Ibland upptrader man med rena
fornuftsargument mot Bibelns ord (rationalism), men andra ganger ar det fraga om havdande av
Andens upplysning genom det inre ljuset eller genom en fortsatt profetisk uppenbarelse (mystik). Det
finns forvisso ett ratt anvandande av fornuftet och mystiken, men det ar da fraga om att placera
fornuftet och upplevelsen under Guds Ord, som ensam skall avgora vad som ar sant och ritt. Nagra
exempel: Nar Zwingli fornekade Kristi kropps och blods narvaro 1 nattvarden utgick han ifran att
det stred mot fornuftet att Kristi kropp verkligen skulle kunna vara i nattvardens brod och vin

5 Se t.ex. Martin Wittenberg, Kirchengemeinschaft und Abendmahlsgemeinschaft, Sartryck ur Luth. Rundblick
3-4/1961
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samtidigt pa sa manga stillen runt jorden och i himlen. Han menade ocksa att den lutherska
nattvardslaran maste innebara nagon form av kannibalism om man rent konkret larde att bréd och
vin ar Kristi kropp, som ats och dricks av alla nattvardsgaster, bade fromma och ofromma. Zwinglis
rationalism gjorde alltsd att han inte kunde acceptera det tydliga ordet av Jesus: Tag och at. Detta ar
min kropp/mitt blod. Lutherdomen daremot haller fast vid bade apostlarnas och fornkyrkans eniga
bekannelse att Kristi ord ar sant nar det uttalas. Ingenting 1 instiftelseorden gor att vi har tvingande
skal att uppfatta dem som symboliska, och darfoér maste vi som kristna tro och bekanna vad Jesus
tydligt och klart sager.

Pietismen menade sig visserligen halla fast vid den lutherska liran och avvisade bade den
romersk-katolska och den reformerta villfarelsen, atminstone inom den konservativa grenen av
pietismen. Men samtidigt kom man att relativisera hela den kristna liran genom att satta livet
framfor laran. Nar de ortodoxa, lutherska teologerna betonade vikten av att 1 alla stycken halla fast
vid den objektiva, tydliga bibliska laran eftersom den var ingiven av den Helige Ande, sa
protesterade pietismen. Man sag ortodoxernas kamp for den ratta laran som nagot oandligt 1 sig. Sa
kom pietismen att doma ut sjdalva kampen for den bibliska tron mot villolarorna som felaktig och
oviardig. Pietismens egna teologer® kdmpade dock sjilva mycket intensivt och skarpt mot den
bekannelsetrogna lutherska kyrkans teologer. Det var ocksa pietismens egna teologer som senare
skrev historien om den karlekslosa, forskrackliga lutherska ortodoxin.” Men man forsvarade
samtidigt ocksa de radikala pietisterna, som pa samma satt som de reformerta utgick fran det inre
ljuset och den egna fromma upplevelsen som 6verordnad det objektiva gudsordet. Darfor ar det
viktigt att idag tydligt visa att ocksa de som mycket fromma ansedda konservativa pietisterna pa en
rad avgorande punkter avvek fran den ratta, bibliska laran. Den som framfor allt har gjort detta ar
en av de sista, framstaende ortodoxerna, Valentin Ernst Loscher (1673-1749). Han pekar bl.a. pa
att sadana viktiga laror som laran om rattfardiggorelsen, kyrkan och sakramenten framstélldes
felaktigt inom pietismen.

Pietismen delades upp 1 méanga riktningar. En av dem var herrnhutismen, som kom att avvika pa
manga olika satt fran den bibliska laran. Dess ledare greve Zinzendorff omfattade ekumeniska
tankegangar med syftet att ena alla de olika konfessionerna. Genom en starkt Gverdriven
hyperevangelism kom han ocksa att fordunkla den bibliska laran om rattfardiggorelsen. Istillet for
en klar och tydlig forkunnelse om lag och evangelium kom fromheten och kanslan att spela en
overordnad roll pa bekostnad av den objektiva liran och den klara, bibliska bekdnnelsen. Aven laran
om treenigheten ifragasattes genom Zinzendorffs spekulationer.

Herrnhutismen fick pa manga satt genomslag 1 1800-talets viackelser och Zinzendorffs
ekumeniska idéer fick ett organisatoriskt forverkligande 1 den s.k. evangeliska alliansen. Den svenska,
lagkyrkliga vackelsens ledare Rosenius verkade 1 borjan tillsammans med metodisten Scott, och aven
om Rosenius ville vara luthersk och 1 stor utstrackning ocksa var det, kom han aldrig att géra upp
med pietismens och herrnhutismens laromassiga felaktigheter 1 frdga om kyrka och ambete.
Tvartom forsvarade Rosenius energiskt ratten for de kristna att stanna kvar inom ett samfund som
larde och tolererade falska lira. Mot Rosenius skrev da de s.k. lutherseparatisterna, som hade
lamnat svenska kyrkan pa grund av att denna hade infort nya bocker 1 neologisk anda. Men
Rosenius avfardade dessa trogna lutheraner som villfarande. Man kan verkligen saga att Rosenius
och manga med honom hér satte den pietistiska traditionen 6ver Skriften. Sa kom huvudlinjen inom
1800-talsvackelsen att ga den pietistiska vagen dar man 1 fraga om kyrka och ambete tog avstand
fran bade Luther och bekannelsen. Men man ville inte medge att man gjorde det, och sa kom man
inom de lagkyrkliga vickelserorelserna ha ett pietistiskt kyrkobegrepp, dar fromheten sattes 6ver
Skriften.

% Detta géller framfor allt Joachim Lange (1670-1744), som verkade tillsammans med Francke i Halle.

7 T.ex. August Tholuck 1799-1877, som med sitt verk Der Geist der lutherischen Theologen Wittenbergs, 1852, starkt bidragit till
den negativa bilden av 1600-talsortodoxin.
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Verkningarna av detta ar starka an 1 dag, sarskilt inom vara skandinaviska folkkyrkor, dar man
gatt allt langre 1 avfall och fornekelse. Men arvet fran vackelsen ar sa starkt, att manga bibeltroende
menar att man anda skall halla fast vid dessa folkkyrkor och inte lamna dem, trots att Skriften sa
tydligt forbjuder de kristna att ha gemenskap med falska larare.

Nar vi darfor fragar oss hur vi skall kunna vara vissa om vad som ar biblisk lara ar en viktig
slutsats att vi helt maste bortse fran olika kyrkliga traditioner och se vad Skriften allena lar. Vi far da
inte bli forvillade av att det ocksd finns sa mycket gott inom dessa traditioner. Det ar mycket
uppbyggligt att lasa kyrkofadernas skrifter och manga av de gamla kyrkométesbesluten ar ett varn
for den ratta, bibliska laran. Bland de manga reformerta samfunden har man ocksa kampat
energiskt mot den moderna, bibelférnekande teologin och inom de pietistiska vackelserorelserna har
man vant sig mot upplysningstidens fornuftstro och framhallit det gamla, goda lutherska arvet som
omistligt. Allt detta skall vi tacka Gud for. Men anda far inte det som samtidigt varit felaktigt
fordoljas. Nar man inom olika kyrkor och andliga rorelser tar fasta pa just dessa felaktigheter och
anvander dem mot den bibliska laran, maste detta bekampas sa att de kristna leds pa ratta vagar.
Bibeln varnar ju for att lite surdeg syrar hela degen. Darfor maste den kristna kyrkan pa allvar ga
tillbaka till laran att Skriften allena ar grunden for tron och for all kristen lara.

Overtygelsen om att Guds Ord ar ett klart skinande ljus som 6vergér all mansklig lardom och allt
fornuft maste framhallas och tas pa allvar. I dagens diskussioner om vad som ar biblisk lara maste vi
darfor noga prova allt utifran Bibeln. Som lutheraner provar vi det ocksa utifran de lutherska
bekannelseskrifterna eftersom vi ar 6vertygade om att dessa 1 alla stycken stammer 6verens med
Guds ord. Men sjalva beviset for att en lara ar biblisk maste hamtas ur Bibeln sjalv. Det ar ocksa
bekannelseskrifternas utgangspunkt.

Bibeltolkningens principer

Den moderna hermeneutiken (bibeltolkningen) utgar 1 regel fran att Bibeln skall behandlas som
vilken annan bok som helst. Darmed har man fran borjan en felaktig utgangspunkt, och resultatet
blir dérefter. Bibelns trovardighet ifragasatts inom denna forskning och man utgar ifran att profeter,
evangelister och apostlar ofta har tagit miste. Man tror inte att dessa forfattare var drivna av den
helige Ande, som Bibeln sjalv sager. Man raknar darfor inte med att det finns ett enhetligt,
gudomligt budskap som ar genomgaende 1 hela Bibeln. Sa har den moderna bibeltolkningen ofta
sett som sin uppgift att “avmytologisera” Bibeln. Man raknar med att Bibelns forfattare var bundna
av sin tids forestallningar, som vi nu anser helt felaktiga. Darfor galler det att pa nagot satt skala
fram det “egentliga budskapet” bakom den mytologiska drakten. Resultatet blir 1 regel att sadant
som gudomliga under skalas bort. Israels folk kan inte ha tdgat genom Roda havet pa det satt Bibeln
sager. Solen kan inte ha statt stilla “nastan en hel dag”, som Domarboken lar oss. Jesus kan inte ha
gatt pa vattnet, gjort vatten till vin eller ha vetat allt vad manniskorna tankte 1 sina hjartan. Framfor
allt ar det omgjligt att Jesus med sitt lidande och sin dod verkligen har tagit pa sig hela
manniskosldktets synd och sa forsonat oss med Gud. Denna “mytologiska idé¢” avfardas av sa gott
som alla moderna teologer. Man tar ocksa avstand fran Jesu kroppsliga uppstandelse, hans
himmelsfard och sittandet pa Guds hogra sida. Man tar avstand fran Treenigheten ”ontologiskt
uppfattad” som tre verkligt sjalvstandiga personer inom en och samma gudom. Man tror inte att
profeterna verkligen kunde forutsiga framtiden och inte heller att Jesus kunde det. Laran om att
Kristus skall komma tillbaka synligt for hela manskligheten och att han da skall doma hela varlden
uppfattas ocksa som mytiska och tillskrivs den tidens mytologiska och eskatologiska uppfattningar.
Den tydliga bibliska laran om vara kroppars uppstandelse avfardas ocksa, liksom tron pa anglarna
och de onda andarna. Djavulen kan darfor inte finnas sa som Bibeln beskriver honom och tron pa
eviga straff 1 helvetet for dem som inte trott pa Kristus ar givetvis uttryck for en gammal tids
forskrackliga asikter. Inte heller tror man da pa att Gud skall lata alla troende komma till himmelen
med uppstandna kroppar och dar leva for evigt 1 gemenskap med Herren.
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Varje bibeltroende kristen ser att detta ar vad Bibeln klart och tydligt lar. Men den moderna
teologin kommer till helt andra slutsatser. Varfor? Jo, uppenbarligen darfor att den fran borjan utgar
fran sina egna, felaktiga forutsattningar. Man vill inte tro att sadana under som Bibeln beskriver
verkligen har skett. En teolog som idag utgar fran att under sker sa som Bibeln sdger har darfor fran
borjan gjort sig vetenskapligt omojlig. Metoden kallas historisk-kritisk forskning, vilket 1 sig later sunt
och riktigt. En sund forskning maste forhalla sig kritisk infér manga felaktiga pastaenden och forsoka
komma fram till vad som verkligen har skett och vad som verkligen ar sant, bade 1 fraga om
naturvetenskap och historisk forskning. Men en bibelforskning som inte riknar med att Gud har
uppenbarat sig genom bibliska Skrifterna och talar genom dem ocksa idag kommer med
nodvandighet 1 strid med den kristna teologin, som utgar fran att Bibelns ord ar trovardiga.

Hur skall da en ratt, biblisk hermeneutik se ut? Detta dr en viktig fraga eftersom aven manga
kristna har gar vilse. Det géller da att lyfta fram de grundprinciper som Bibeln sjalv lar oss. Har ar
en sammanfattning av dem.

1. Ga till Bibeln med vordnad och bon.

Bibeln ar som ett Guds tempel, dir Gud sjalv bor. Vi skall darfor som Mose ta skorna av vara
fotter nar vi nalkas Gud 1 Ordet. Luther framhaller tre grundlaggande punkter: oratio, meditatio,
tentatio. Har ar bonen det forsta och viktigaste (oratio), sedan lasandet och begrundandet av
bibeltesten (meditatio) och till sist anfaktningen och prévningen (tentatio) som standigt pa nytt driver
oss till ordet och bénen. En ritt bibeltolkning kan dirfor inte tinkas utanfor det kristna livet. Aven
om texten 1 sig ar ren och klar och tydlig for alla behover vi bonen och den Helige Andes ledning for
att forsta den ratt.

2. Forvarva ordentlig bibelkunskap.

Skaffa en grundlig kunskap om vad Bibeln sager genom att ldsa allt och lasa det ofta. Den som
endast laser lite har och lite dar och sdllan, kan inte fa en ordentlig bibelkunskap. Den store
lutherske teologen C.EW. Walther rekommenderar att vi som kristna laser Bibeln bade intensivt och
extensivt. Intensivt innebar att vi stannar lange infor vissa stillen och underséker dem noga.
Extensivt betyder daremot att vi inte drar oss for att 1 ett sammanhang lasa manga kapitel och hela
bibelbocker, precis som vi brukar géra med annan litteratur. Bibellararen David Hedegard brukade
t.ex. alltid rekommendera att man som kristen {oljde en bibellasningsplan dar man varje dag laser 4
kapitel. Den ortodoxe teologen Calovius har 1 sin bibelutgava en annu mer omfattande plan, dar
man ocksa laser apokryferna och Luthers foretal till alla bibelbocker. Utan en grundlig fortrogenhet
med Bibeln dr det svart att forstas dess lara pa ratt sitt. I apostlagarningarna framstalls ocksa
judarna 1 Berea som ett exempel: De rannsakade var dag skrifterna for att se om det forholl sig som
Paulus sa. Och flera av dem kom da till tro. Det ar ocksa val kant att bade judarna och de forsta
kristna larde sig mycket av Bibelns innehall utantill. Luther hade sjalv inte tillgang till nagon hel
Bibel innan han kom till klostret. Men nar han fick mgjlighet studerade han Bibeln desto mer
intensivt och det berattas att han mycket val visste var allting stod. Han sager sjalv att han brutit av
alla kvistar och atminstone smakat pa nagra frukter 6verallt 1 Skriften. Men samtidigt framhalls det
att ingen manniska kan ta till sig hela Bibelns rikedom, da det alltid finns mycket mer att lara dar,
aven for de skickligaste och flitigaste bibellasare.

“Bibeln ar som en flod dar ett litet barn kan ga over, men dar samtidigt aven stora elefanter kan
drunkna”, sager nagon av kyrkofaderna. Gregorius den store har en liknande bild: ”Bibeln ar som
en bred flod, dar lammen kan plaska omkring i det grunda vattnet vid strandkanten medan
elefanterna roar sig av hjartans lust ute 1 den djupa strommen.” Det ar osakert om detta ar
autentiska citat. Men man kommer osokt att tanka pa Hesekiels 47:e kapitel om den maktiga floden
som springer fram under templets troskel. Detta ar siakert en bild av evangelium, som sprids over
hela jorden genom Guds ord. Och 1 Ps. 46:5 heter det: Hér ar en flod vars strommar ger gladje at
Guds stad, som den Hogste har helgat till sin boning.
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3. Jamfor olika bibelstallen.

Det géller hér att ta fram sadana stallen, loci, som verkligen handlar om samma sak och jamfora
dem med varandra. Sa gjorde Melanchton 1521 1 sina beromda Loci, som Luther mycket
uppskattade. Men denna metod foraktas av den moderna teologin. En flitig bibellasare finner snart
var 1 Bibeln olika bibliska laror framstélls grundligt. Sa behandlar t.ex. sarskilt Paulus liran om
rattfardiggorelsen 1 Romarbrevet och Galaterbrevet. Andra stallen som mer kortfattat behandlar
denna fraga bor da ldsas 1 ljuset av de langre stéillen dar fragan noga utreds. Genom att anteckna,
samla och jamfora bibelstallen far man en djupare forstaelse. Nar man t.ex. laser evangelierna ar det
mycket bra att jamfora Matteus, Markus och Lukas som ofta beskriver samma handelse men pa lite
olika satt. Darfor kallas de ocksa synoptikerna (de som har en samsyn). Johannes berattar ocksa en hel
del, men framfor allt aterger han ofta Jesu muntliga undervisning 1 langre partier. Vill man t.ex. lara
sig mer om vad Skriften lar om Jesu person och verk kan man med fordel ga till Johannesevangeliet.
Och nar man laser om Jesu fodelse skall man ga till Matteus och Lukas, som ar de enda som
berattar om detta. Men man skall ocksa lasa profetiorna, t.ex. hos Jesaja som hade forutsagt att
jungfrun skulle bli havande och foda en son (Jes. 7:14). Over huvud taget dr det viktigt att ha en
Bibeln med parallellstallen dar man kan jamféra bade med gamla och nya testamentet.

4. Studera grundspraken och olika 6versattningar.

Detta galler framfor allt teologer som skall vara kyrkans larare. Men manga lekman kan ocksa
lara sig nagot av grundspraken. Liksom manga lar sig ett fraimmande sprak for att kunna besoka
andra lander och forsta folket diar kan man som kristen studera Bibelns egna sprak for att battre
kunna forsta profeternas, Jesu och apostlarnas undervisning.

En vanlig kristen som inte har sprakkunskaper kan anda ta reda pa vilka 6versittningar som
anses bibeltrogna och vilka som ar gjorda av moderna, bibelkritiska teologer. Sa har vi t.ex. 1 Sverige
flera goda, bibeltrogna éversattningar, t.ex. av Hedegard, Giertz, Jonsson och Erlandsson/Furberg
m fl (Svenska Folkbibeln) och vi kan lasa Luthers egen 6versattning i de aldre 6versattningarna, t.ex.
den s.k. normalupplagan, Gustav Vasas bibel, Karl XII:s bibel, Gezelius bibelverk.? Idag finns
valdigt manga goda Oversattningar och kommentarer pa néatet pa olika sprak. Aldrig nagonsin har
Bibeln varit si spridd och s littitkomlig som idag. Oversittningar som dr priglade av modern
teologi (t.ex. Bibel 2000) bor dock ldsas med stor forsiktighet, da manga viktiga stallen ar felaktigt
oversatta eller forsedda med missvisande noter.

5. Lat skrift tolka skrift.

Lat de klara och tydliga bibelstallena belysa de dunkla och mer svarforstaeliga och inte tvartom.
Ett exempel ar Uppenbarelsebokens nimnande av de tusen &ren di Kristus ska regera.” Eftersom
Uppenbarelseboken ar full med bilder som kan vara svara att tolka ar det har viktigt att man 1
tolkningen av dem utgar fran vad som klart och tydligt lars om Kristi rike och de yttersta tingen 1

8 Gezelius mycket goda bibelverk finns pa logosmappen.net under projekt Gezelius. Det ar den mest omfattande och
basta kommentaren till hela Bibeln. ””Gezelierna” ér tre generationer biskopar med efternamnet Gezelius, alla
verksamma 1 Finland. Den forste var Johan (Johannes) d.a. som féddes 1615 1 Gesala Romfartuna, Sverige, och var
biskop i Abo 1664-1690. Han inledde arbetet med kommentar till Gamla testamentet ar 1670. Hans son_Johan
(Johannes) d.y. var professor i Abo 1675-81, verkade sedan i Ingermanland och eftertradde sin far som biskop
1690-1718, d& han tvingades fly till Sverige under Stora ofreden. Han gjorde den storsta insatsen for bibelverket och
utgav Nya testamentet 1711-1713. Verket fullbordades av sonsonen Johan (Johannes) Nepos ("den yngste”), som var
biskop 1 Borgd 1721-1733 (sedan biskopsstolen flyttats fran Viborg). Gamla testamentet utgavs 1 Stockholm 1724-28.
Som medhjdlpare hade Gezelierna bl.a. Daniel Juslenius, David Lund och Isak Bjorklund.” (fran Logosmappen)

91 Uppb. 20:6-7 star det: “Salig och helig dr den som har del i den forsta uppstandelsen. Over dem har den andra
ddden ingen makt, utan de ska vara Guds och Kristi préster och regera med honom 1 tusen ar. Och nér de tusen aren
har natt sitt slut ska Satan slappas ut ur sitt fangelse.”
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Bibelns sidkra huvudskrifter, dit inte Uppenbarelseboken hor.!? T evangelierna och breven lirs tydligt
att Kristi rike dr ett andligt rike, och att vi forst vid tidens slut skall uppsta med vara kroppar. Stallet
om de tusen aren far alltsa inte tolkas som ett jordiskt tusenarsrike da Kristus synligt regerar pa
jorden, vilket skulle strida mot de tydliga och sdkra huvudstallena om denna sak. Med ratta bor man
darfor tolka detta stalle om Kristi osynliga rike genom evangelium, da han regerar i sin kyrka. Att
djavulen sedan sags komma loss maste da tyda pa att han sarskilt mycket rasar mot den kristna
kyrkan i den yttersta tiden, bade genom forfoljelser och falska laror. Sa skall man lata de tydliga och
klara huvudstéllena belysa de dunklare och inte tvartom, vilka manga svarmiska rorelser gor.

6. Bibelns huvudlara skall sta 1 centrum.

For att Bibelns lara skall forstas ratt maste man har laran om rattfardiggorelsen genom tron klar.
Opverallt i Bibeln finns bade lagen och evangeliet, och de tva far inte blandas samman, vilket Bibeln
sjalv mycket tydligt lar. Nar det galler hur vi skall leva och vad vi skall géra mot Gud och var nasta
ar det lagens ord som galler. Lagen domer ocksa var synd och visar att vi ar forlorade syndare, som ar
under Guds vrede och straff’ och att vi inte kan fralsa oss sjalva eller medverka till var fralsning. Nar
det galler hur vi skall kunna blir fralsta och komma till himmelen och fa evigt liv ar det endast
evangelium som géller. Dar forkunnas att Kristus lidit och dott for alla vara synder och att han ar
uppstanden for var rattfardiggorelses skull. Den objektiva forlatelse ar ett faktum redan innan vi tror
och den kommer till oss genom evangelium i1 bade ordet och sakramenten. Nar vi darfor laser
Bibeln maste vi noga tanka efter om det ar fraga om lag eller evangelium. Ibland kan det se ut som
om vi skulle kunna bli fralsta genom lagen och karleken, nar t.ex. Jesus sa om synderskan att hon
alskade mycket och darfor hade fatt forlatelse.!! Men detta stille och méanga liknande maste forstés
ratt 1 ljuset av lag och evangelium. Det ar uppenbart av Bibelns klara undervisning att lagen och
karleken inte kan frilsa fran synden. Detta kan endast ske genom Kristus och tron pa honom.
Dérfor maste detta stalle forstas om karleken som en {6ljd av tron. Synderskan fick forlatelse darfor
att hon trodde pa Jesus, vilket hon visade genom att ivrigt smorja hans kropp. Sa siager ocksa var
bekannelse:

Sa mottar vi inte heller syndernas forldtelse pa grund av var karlek tll Gud, fastin denna nodvindigtvis
Jolier pa tron. Men det dr ett kint sprakbruk att vi stundom genom synekdoke forbinder orsak och verkan 1 ett och
samma ord. Sa sager Kristus 1 Luk. 7: Hennes mdnga synder dr henne forldtna, ty hon har dlskat mycket. Men
Kristus tolkar ju sig sjily, da han tlldgger: Din tro har fralst dig. Dérfor har Kristus inte velat séiga, att
kvinnan genom sin karleksgarning fortiinat syndernas forlatelse. Ty han sdger tydligt: Din tro har fralst dig
Men det dr tron, som av ndd pd grund av Guds ord omfattar barmhdértigheten. Men om ndgon fornekas, att det
hdr ar fraga om tro, sd _forstar han inte alls vad tron ar Och sjilva berdttelsen visar; vad Kristus kallar karlek.
Rvinnan kommer med den dvertygelsen om Kristus, att man hos honom skall soka syndernas forldtelse. detta dr
den higst dyrkan av Kristus.””

Detta exempel visar hur viktigt det ar att vid bibeltolkningen pa ratt satt noga skilja lag och
evangelium. Om dessa blandas samman kommer laran om rattfardiggorelsen att fordunklas. Men a
andra sidan far inte laran om rattfardiggorelsen goras till en slags tvangstrdja for vad som skall anses
som biblisk lara. Inom den moderna lutherdomen ar det vanligt att sddana laropunkter som inte
anses tillrackligt “evangeliska” skjuts at sidan. Detta galler hela modernismen oavsett samfund. Nar

19 Den lutherska kyrkan skiljer i likhet med fornkyrkan i NT mellan de sikra huvudskrifterna (homologoumena) och
sadana skrifter som varit omdiskuterade och inte med sakerhet tillhér kanon (antilegomena). Dessa skrifter skall alltid
lasas 1 ljuset av de sakra huvudskrifterna. Luther placerade dem darfor sist 1 sin bibeloversattning. Till GT:s kanon
raknas inte de s.k. apokryferna, men eftersom de dr goda och nyttiga att ldsa och ger stor forstaelse for tiden mellan
profeterna och N'T fanns de alltid med 1 de lutherska biblarna. Tyvérr tog man bort dem pa 1800-talet under paverkan
av de reformerta kyrkornas bibelsallskap. En stor fordel ar att de finns med 1 Bibel 2000. Flera av Luthers foretal finns
lattatkomliga pa svenska 1 Carl Axel Aurelius, Martin Luthers foretal till Bibeln, Verbum 1983.

1 Luk. 7:47 Ordagrant: Hennes ménga synder ér forlatna, ty hon dlskade mycket. ”Luther: Thr sind viele Stinden
vergeben, denn sie hat viel geliebt; King James: Her sins, which are many, are forgiven; for she loved much. Folkbibeln
oversitter daremot: Hon har fatt forlatelse for sina manga synder. Det ar darfor hon visar sa stor karlek.

12 Ur Augsburgska bekannelsens apologi, SKB, s. 127
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t.ex. Paulus forbud mot kvinnopredikan tas upp skjuter man detta at sidan med ett annat ord av
samme Paulus, som anses mera evangeliskt: "Har ar icke jude eller grek, man eller kvinna ... Allt ar
ni ett 1 Kristus” (Gal. 3:28). Pa detta stalle talar Paulus verkligen om evangelium som ar till for alla
manniskor. Men man gor det felaktigt till en tvangstroja eller sallningsprincip som samtidigt
utmonstrar ett annat ord av samme apostel, men som handlar om en helt annan sak. Fastan alla ar
lika 1 Kristus nar det galler rattfardiggorelsen lar Skriften tydligt att det finns 6ver- och
underordningar 1 bade sambhallet och kyrkan. Detta dr en undervisning som gar tillbaka pa
skapelsen och lagen, och sadan undervisning vill man inte hora idag. Men Skriften lar att det finns
ett laroambete, som endast ar 6ppet for man, och 1 bade aktenskapet och forsamlingen galler att
mannen rader 6ver kvinnan (1 Tim. 2:12). Det ar ingen tillfallighet att den moderna teologin ocksa
upphaver overhetens stallning och menar att karleken och evangelium strider mot detta. Man kan
inte acceptera att all 6verhet som finns ar av Gud (Rom. 13).

Aven bland konservativa teologer méter vi en liknande syn. Det som anses evangeliskt sitts i
motsattning till en biblisk undervisning av lagens bud. Man har hamnat i en antinomism, som inte
vill acceptera tydliga lagbud 1 den kristna forsamlingen. Redan Zwingli hade en liknande syn. Nar
han inte kunde se nagot direkt samband 1 nattvardslaran mellan Kristi kropps narvaro och sjalva
evangeliet forkastade han den forsta delen som onédig. Vi behéver inte denna lira om en fysisk
narvaro 1 brod och vin eftersom vi har Kristus genom trons atande. Sa blir fromheten och
evangelium ett felaktigt hinder. Trots att Bibeln lar tydligt och klart om Kristi kropps och blods
narvaro finns det en sallningsprincip som sdger: Vi behéver inte denna onédiga lara.

Sa ar det ocksa t.ex. med laran om kyrkogemenskapen. Nar denna lara upplevs som ett hinder
for gemenskapen 1 praktiken siger man: Bibeln lar visserligen att man inte skall ha gemenskap med
dem som lar falskt. Men det ar inte sa latt... Vi maste vara evangeliska och darfor inte vara alltfor
stranga. Vi kan saga nej till gemenskap om det ar fraga om stor och allvarlig falsk lara. Men om det
bara skiljer nagon enstaka, mindre punkt far vi ha 6verseende. Sa gar man ifran skriftprincipen och
borjar gora undantag pa den ena punkten efter den andra. Men aposteln lar tydligt: Lite surdeg
syrar hela degen (Gal. 5:9).

7. Skilj mellan gamla och nya forbundet.

Ge noga akt pa detta vid bibelstudiet. Manga lagar i gamla testamentet gallde endast Israels folk,
t.ex. sabbatsbudet om att fira 16rdagen eller bestammelserna om omskarelsen och paskalammet. Allt
detta beskrivs av aposteln som en skuggbild av det som skulle komma, dar Kristus ar verkligheten
sjalv (Kol. 2:17). Gamla testamentets tempel, hogtider, prasterskap, offer o.s.v. pekade alla fram mot
Kristi fullkomliga offer for hela varldens synd. Nar nu verkligheten har kommit dr skuggbilderna
inte langre gallande. Hela judendomen har nu blivit en falsk religion, trots att man har de ratta,
bibliska skrifterna. Men man lever kvar 1 det gamla férbundet och vill inte erkdnna Kristus som den
utlovade Messias. Paulus lar att dessa icke-troende judar dr som avbrutna grenar i det dkta
olivtradet. Men det kommer alltid finnas nagra judar som tror och sa tillsammans med de
hednakristna blir fralsta. Som kristna har vi dock kvar hela gamla testamentet, som fortfarande ar
grunden 1 var Bibel. Men vi ar inte bundna av det som endast géllde pa G'T's tid. Men vi maste tro
att allt som star skrivet ocksa ar viktigt for oss som kristna. Dar forkunnas lag och evangelium och vi
far lasa alla profetior 1 ljuset av vad N'T berattar om uppfyllelsen.

Samma fralsningsvig gallde 1 bade GT och N'T. Adam och Eva fick l6ftet om kvinnans sad som
skulle sondertrampa ormens huvud, d.v.s. 16ftet om Kristus och hans forsoning. Sa utgors kyrkan av
alla troende 1 alla tider, bade 1 GT och NT. Detta har stor betydelse for den ritta tolkningen av alla
de bibliska skrifterna. Ett fint exempel ar Luthers stora utlaggning av Genesis, dar Abraham lyfts
fram som trons fader och dar Luther hela tiden drar paralleller mellan patriarkernas kyrka och nya
testamentets. Det ar samma Gud som verkar och talar 1 hela Skriften.
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8. Undvik missriktad biblicism.

Det finns en s.k. biblicism, som menar att man inte far géra dogmatiska utredningar och
slutsatser pa grund av det bibliska materialet, utan ensidigt maste begransa sig till de bibliska
uttrycken. Detta ar inte detsamma som att halla fast vid den bibliska liran.!® Bibelns forfattare talar
pa ett begripligt sprak, som kan och bor analyseras. Med hjélp av sammanhanget och sprakets lagar
och bruk ar det darfor en viktig uppgift att faststalla vad olika bibelstallen verkligen sager. De
bibliska orden och uttryckssatten och det grammatiska sammanhanget maste undersokas sa att det
blir tydligt vad som verkligen sdgs. En god bibeltolkning tar ocksa hidnsyn till vad de bibliska
forfattarna lar pa andra stéllen eftersom de inte lar mot sig sjalva. Nar Luther tolkar ett visst stalle
sager han ofta: Har vill den Helige Ande sdga... Luther trodde fullt och fast pa den bibliska
inspirationen, och darfor vagade han ocksa tolka olika stallen utifran de sakra huvudstillena da han
litade pa att Anden inte talar mot sig sjalv. Biblicismen daremot ar radd och dngslig infér den sunda
exegetikens och hermeneutikens metoder. Inom biblicismen ar man ocksa radd for att anvanda
teologiska begrepp som inte direkt finns 1 Bibeln, t.ex. ”treenigheten”, ”Kristi tva naturer”, ”den
stallforetradande tillfyllestgorelsen”. Sarskilt misstanksam dar man om dessa begrepp anvands pa
latin. Det ar sant att det finns risker med sadana begrepp om det inte tydligt och klart definieras.
Men nar detta gors pa ett bibliskt sitt ar de ofta en hjéalp darfor att de sammanfattar den bibliska
laran pa ett kortfattat och tydligt satt.

En madstare 1 att pa rétt satt framstalla den bibliska liran var Martin Chemnitz, som ocksa ar
huvudforfattare till Konkordieformeln 1 vara bekannelseskrifter. Chemnitz var oerhort kunnig bade 1
de bibliska skrifterna, fornkyrkans och reformationens teologi. Pa sitt lugna och balanserade satt gor
han alltid noggranna undersokningar angaende de bibliska begreppen och vad den bibliska laran
verkligen innebar. Sa avgransar han den bibliska laran fran felaktiga tolkningar och ger ocksa
manga exempel fran kyrkohistorien. Framfor allt kom Chemnitz att bli den som lyfte fram den ratta,
lutherska laran 1 en tid av stor forvirring pa grund av Melanchtons avvikelser efter Luthers dod.
Man har darfor med ratta sagt: ”Om inte Martin hade kommit skulle inte Martin ha statt fast.”

9. Varje lara 1 Skriften ar sin egen princip.

I kampen om nattvardslaran sager Luther: Varje trosartikel dr sin egen princyp och behover inte beldgg
genom en annan.'* Nar det t.ex. pa nagra bestamda stallen i Bibeln talas om nattvardens instiftelse som
en maltid, dar Jesus om brodet och vinet sager att det ar hans kropp och blod, ar det just dessa
stiallen man maste anvanda for att faststilla vad som ar laran om nattvarden, och inte andra stillen
som handlar om nagot annat. Sa ville Luthers motstandare tala om en mangd andra stillen som
handlar om att vi andligen genom tron tar emot Kristus och att Jesus da ibland ocksa anvande
uttrycket “ata manniskosonens kott och dricka hans blod”.!> Men de stillena talar inte om nigon
maltid med brod och vin, utan endast om tron. Luther hiavdade darfor att de stillena inte skall
anvandas nar det galler fragan om Kristi kropps och blods narvaro 1 maltiden. Nar ar biblisk
larofraga studeras ar alltid risken stor att ovidkommande saker blandas in och férdunklar den sak
det giller.

Det ar alltsa mycket viktigt att inte utga fran nagot system, dar varje laropunkt maste passa in 1
ett pa forhand uppgjort schema. De reformerta hade ett system, dar de menade att Kristus efter
himmelsfarden sitter pa en bestamd plats 1 himlen med sin kropp, och att denna kropp darfor inte
kan vara narvarande pa andra platser. De ansag nagot sadant bade fysiskt och bibliskt omojligt. Mot
det satte Luther Bibelns klara lara. Jesus sdager tydligt och klart: Detta ar min kropp, detta ar mitt

13 Tom Hardt skriver: ”For Luther existerar alltsd inget oartikulerat religiost, kristligt ”Ord” i allmanhet. For honom ar
den principiella biblicism, som later ”bibelordet” ersatta en dogmatisk utredning av ordens betydelse ett utslag av
satanisk, intellektuell latga. ... Flykten fran det teoretiska ar flykten in 1 synden och ohederligheten (Om altarets
sakrament, Uppsala 1973, s. 59).

4 Walther Kohler. Marburger Religionsgesprach, Leipzig 1929, s. 34, citerat av Hardt. Om altarets sakrament, s. 13.

15 Om ni inte ater Manniskosonens kott och dricker hans blod har ni inte liv i er (Joh. 6:53).
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blod. Darfor maste det vara sa och fornuftet och alla teologiska system maste da tystna. Dessutom
papekar Luther, att Kristus 1 kraft av den personliga foreningen verkligen ar narvarande overallt
med sin manskliga natur. Sa Kristi kropp kan och far inte begransas till en viss plats 1 himlen aven
om det ar klart att Han alltid ar narvarande pa Faderns hogra sida. Men Faderns hogra hand ar
verkligen 6verallt, och detta géller ocksa Sonen och Anden. En alldeles speciell form av ndrvaro ar
dock 1 nattvarden 1 kraft av Jesu egna ord, och den far inte likstallas med allestidesnarvaron som
manga felaktigt har gjort.

Samma sak galler alla bibliska larofragor. De maste avgoras utifran det bibliska materialet sjalvt,
och inte utifran nagra andra principer. Nar Jesus t.ex. talar om att de sma barnen kan tro, far vi inte
saga att detta inte kan vara sant eftersom spadbarn dnnu inte kan forsta predikan eller avgora sig
sjalva for Gud. Forst nar de blir aldre och forstandigare kan de verkligen tro och dépas, menar man.
Men vi maste lata Skriften sjalv avgora denna fraga. Och Skriften lar att alla manniskor har
arvsynd, att sma barn kan tro, att tron inte ar nagon avgorelse utan ett Guds verk och en gava av
nad, att vi maste fodas pa nytt av vatten och Ande och att dopbefallningen galler alla manniskor. Av
dessa bibelstallen, som verkligen handlar om dopet och tron sammanfattar och framstaller vi laran
om dopet och sager att aven barndopet ar bibliskt. Laran om dopet ar alltsa sin egen princip, som
inte far avgoras utifran nagra fornuftsargument eller utifran ett falskt teologiskt schema som havdar
att manniskan forst genom egen avgorelse maste komma till tro och sedan dopas endast som en
bekannelsehandling. men inte som ett Guds handlande med oss. Mot detta fragar vi: Var star detta
skrivet? Nar vi granskar argumenten mot barndopet finner vi att man utgar fran en helt felaktig
dopteologi, en fornuftslara som man anvander for att forandra det bibliska materialet.

Samma sak galler laran om kyrkogemenskapen. Nar den diskuteras skall vi endast utga fran vad
Bibeln sjilv lar om den kristna gemenskapen och hur den kdnnetecknas av enhet kring ordet och
sakramenten. Jesus och apostlarna befaller att hela Guds ord skall laras rent och klart 1 kyrkan och
de forbjuder gemenskap med falska larare. Utifran denna bibliska princip maste hela fragan
behandlas och avgoras. Men har drar man in alla mgjliga argument om vad som ar lampligt och
mojligt 1 var kyrkliga situation o.s.v. Man hamnar da i en rent mansklig kyrkopolitik istallet for att
6dmyjukt lyssna till vad Anden lar genom ordet och sa handla darefter.

10. Laran skall inte grundas pa exempel.

Det finns manga viktiga och fina exempel 1 Bibeln, men de far inte 1 sig inte vara grunden for
nagon biblisk lira om det inte samtidigt klart och tydligt framgar vad som lars genom exemplet.
Manga bibliska exempel kan anvandas som varning, trost eller annan form av undervisning. De kan
ocksa t.ex. 1 predikan understryka det som larts utifran tydliga bibelord. Men risken ar stor att man
tar fram ett bibliskt exempel och gor en egen, frammande lira av detta. S& har somliga av
apostlarnas exempel gjort laran, att eftersom Jesus utvalde tolv apostlar, maste det 1 kyrkan 1 alla
tider finnas exakt tolv apostlar. S& har den nyapostoliska eller irvingianska kyrkan uppstatt.'® Men
det star ingenstans 1 Bibeln att det alltid maste finnas tolv apostlar. Kyrkan ar uppbyged pa
apostlarnas grund, dar Kristus sjalv ar hornstenen. Vi kan ocksa peka pa det uppbyggliga som ligger
1 att jamfora Israels tolv stammar med de tolv apostlarna och tolvtalet som fullhetens tal o.s.v. Men
det avgorande och farliga misstaget ar har att man gjort en lara av exemplet, fullstandigt godtyckligt.
Dessutom var ocksa Paulus apostel och ibland betecknas ocksa andra forkunnare som apostlar. Men
Bibeln lar att de tolv apostlarna pa ett sarskilt satt fick den helige Andes gava pa pingstdagen. Detta
var en unik gava och darigenom uppfylldes Joels profetia, sager Skriften.

16 Trving var prést i skotska kyrkan och forkunnade att Kristus snart skulle komma tillbaka. Anhéngarna aterfanns aven i
sambhdllets 6versta skikt. Tiotusentals ahorare samlades kring honom. Extatiskt beteende och tungotal ingick 1 rérelsen.
1832 utnamndes sex apostlar, och 1835 utsags ytterligare sex. Ledare efter Irving blev Drummond som sjdlv var apostel,
vilket dock inte Irving varit. Efter en splittring bildades nyapostoliska kyrkan 1 Tyskland 1862. Den siste aposteln dog
1901. Den nyapostoliska kyrkan finns idag 6ver hela varlden och har enligt egen uppgift c:a 9 miljoner medlemmar.
Denna gren skiljer sig dock fran den ursprungliga genom att man nu tillsatter ett obegrénsat antal apostlar.
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Sadana godtyckliga anvandningar av bibliska exempel ar mycket vanliga bland svarmiska sekter.
Sa har det for en tid sedan 1 Sverige varit mycket brak om en person som ansags framtrada som
“Kristi brud”.!” Bakom detta lig uppenbarligen tanken att en kvinna skulle kunna framtrida som
forkunnare med ansprak pa profetiska gavor som en speciell ”Kristi brud”. Men Skriften lar att hela
Guds forsamling dr Kristi brud, och att alla sanna kristna 1 den meningen ar trolovade med Kristus.
Bibeln tar har sjalv bilden av aktenskapet, dar brudgummen ar Kristus och bruden kyrkan eller
forsamlingen (Ef. 5). Bibeln visar alltsa hur denna bild kan anvandas pa ett ratt, bibliskt sitt. Men de
svarmiska rorelserna nojer sig inte med det, utan gar vidare utifran det bibliska exemplet och lar att
vissa personer har ratt att framtrada som kvinnliga profeter och forkunnare, trots att Bibeln sjalv
forbjuder kvinnan att tala i férsamlingen eller upptrada som larare (1 Kor. 14:34, 1 Tim. 2:12).

Ytterligare ett exempel ar nar man inom romersk-katolska kyrkan framhaller buden om
fattigdom, kyskhet och lydnad som sarskilt fortjanstfulla. Jesus befallde den unge rike mannen att
han skulle ga bort och sdlja allt vad han dagde och de forsta kristna salde ocksa sina egendomar och
hade allt gemensamt. Av dessa exempel har man sa gjort ett bibliskt bud och ett levnadssatt, som
anses sarskilt fortjanstfullt, ja mer an vad man egentligen behdver gora sa att denna goda garning
ocksa kan komma andra till del. Men Jesus sade aldrig att andra an den rike unge mannen skulle
salja allt vad de dgde. Det var inget allmant bud. Jesus pekade pa den synd som just denne man satt
fast 1 och vad som hindrade honom att komma till tro. Inte heller urkyrkan hade nagot bud om
egendomsgemenskap. Det var en frivillig sak. Till Ananias och Safira sade Petrus uttryckligen att de
hade haft ratt att behalla sin egendom. Deras synd var inte att de var rika, utan att de av girighet
ljog infor Herren. Nu lar inte katolska kyrkan att man maste silja allt, sa 1 den meningen gor de inte
fel. Men 1 hela sin lara om celibatet och klosterlivet framstaller de detta som ett ideal som gar langt
utover Skriftens anvisningar om att endast de som har en sarskild gava att leva kyskt kan gora sa,
medan man annars bor inga aktenskap. Luther och var bekannelse riktar darfor skarp kritik mot
den romersk-katolska laran om klosterlivet.

Det ar visserligen inget fel att framhalla bibliska och andra exempel som belysning av den
bibliska laran. Jesus anvander sjdlv sina manga liknelser pa det sattet. Nar han t.ex. berattar om den
rike mannen och Lasarus undervisar han samtidigt om de villkor som rader efter doden, da Lasarus
genom sin tro ar 1 himlen, medan den rike, otroende mannen ar i helvetet (pinorummet) utan
mojlighet till andring. Ingenting sdager heller att denna berattelse inte skulle vara en berattelse om
verkliga personer.

En riktig anvandning av exempel ar nar man pekar pa hur apostlarna gjorde 1 sin forkunnelse nar
de missionerade bland hedningarna. Nar judarna 1 Efesus borjade tala mot Paulus avskilde han
larjungarna och undervisade dem sedan i Tyrannus ldrosal.'® Det ar ett historiskt exempel p& hur
laran om kyrkogemenskapen tillampades av Paulus. Och nar han var pa sin forsta missionsresa
berittas det om hur han pa varje plats insatte herdar och lirare i det bibliska ambetet.!” T brevet till
Titus uppmanar han ocksd denne att géra vad som dnnu fattas, namligen att utse prister.’ Av detta
kan man med rétta dra slutsatsen att aposteln sag ambetet som en gudomlig befallning.

Men om vi enbart hade dessa exempel utan undervisning hade vi inte haft nagon klar och tydlig
lara om predikoambetet. Men nu finns en tydlig och klar undervisning av Paulus pa flera stéllen och
aven 1 samband med insattandet av presbytererna pa Kreta, dar det utforligt sags vilka egenskaper
dessa skulle ha. Samma sak skriver aposteln till Timoteus. Framfor allt grundas ocksa ambetet 1 Jesu
egen kallelse av apostlarna, den helige Andes gava till dem pa pingstdagen enligt Kristi l6fte och
missionsbefallningen av den uppstandne Fralsaren med loftet att vara med dem intill tidens ande.
Apostlarna skulle alltsa fa efterfoljare, och dessa betecknas uttryckligen som Guds gavor till kyrkan:

17 Personen ifrdga var en svensk sangerska och fore detta pastor. Hon ér framst kiind genom det s.k. Knutbydramat, och
ansags 1 forsamlingen dar vara Kristi brud. Wikipedia

1% Apg. 19:9
19 Apg. 14:23
20 Tit. 1:5-7
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?Och han gav ndagra tll apostlay, andra tll profeter; andra till evangelister och andra till herdar och ldrare, for att
utrusta de heliga till att fullgira sin yanst att bygga upp Kristi kropp tlls vi alla nar fram tll enheten 1 tron och
kunskapen om Guds Son” (Ef. 4:11-13). Sa understryker exemplen den bibliska laran som finns klart
begrundad pa flera stallen dar det undervisas om ambetet. Det ar pa liknande satt med nattvarden.
Om Jesus inte hade sagt: Gor detta, sa hade ingen kunnat fira nattvarden pa nytt, utan vi hade bara
kunnat se den forsta nattvarden som ett historiskt och enastaende exempel pa hur Jesus gav sin
kropp och sitt blod till apostlarna. Varje lara 1 Skriften maste alltsa grundas pa klara och tydliga
bibelstillen och inte enbart pa exempel.

11. Skilj mellan lara och annat i1 Skriften.

Nar vi studerar Skriften maste vi noga skilja mellan sadant som verkligen ar lara och andra
viktiga saker. Bibeln innehaller ju t.ex. manga historiska beridttelser som visar vad som har skett
under hela fréalsningshistorien. Bibeln innehaller ocksa poetiska skildringar, psalmer och béner och
en hel vishetslitteratur. Det finns ocksa lagar om hur Israels folk skulle styras och om hur dess
gudstjanst skulle vara inrattad. Sa finns t.ex. en mangd kronologiska uppgifter, uppgifter om vaxter
och djur, olika levnadssatt, berattelser om krig och fred, resor och bosattningar och olika levnadssatt.
Alla dessa uppgifter finns som ett ramverk till den egentliga fralsningshistorien och den lara som
Gud uppenbarat med fralsningen som huvudsyfte.

Maénga har da tankt att inspirationen och ofelbarheten 1 Skriften endast avser just fralsningen,
men att ovriga fakta kan innehalla felaktigheter och vara tidsbundna. Men om vi skall halla oss till
vad Jesus och apostlarna sjalva lar kan det inte vara sa. Den Helige Ande ar Gud, och det ar Han
som oOverallt talar 1 Skriften. Darfor haller vi fast vid att Bibelns ofelbarhet och sanning ocksa galler
sadant som inte direkt har med fralsningen att géra. Men vi maste da komma 1hag att Bibeln talar
pa ett manskligt satt, som inte alltid ar sa latt for oss att forsta eftersom var kunskap ar sa begransad.
Vi kanner inte till hela historien 1 detalj, och aven de mest framstaende forskare maste erkdanna att vi
bara kdnner till brakdelar av det som verkligen har hant 1 historien. Nar Bibeln talar om handelser
som inte ar kanda 1 profanhistorien ar detta inte en motsagelse eller felaktighet, vilket de moderna
teologerna genast havdar. Det ar snarast s att vi om och om igen har hittat nya fakta som pa ett
hapnadsvickande satt stammer Overens med vad Bibeln lar. Tag bara det markliga fyndet av
Dodahavsrullarna, som forde bibelvetenskapen om de hittills kinda handskrifterna omkring tusen ar
tillbaka 1 historien 1 jamforelse med de handskrifter som tidigare var kanda till gamla testamentet.
Och markligt nog (for bibelkritikerna) var Jesajabokens innehall sa gott som ordagrant detsamma.
Vi skall ocksa komma 1hag att Bibeln skrivits av under alla arhundraden 1 mangder av handskrifter,
varav manga fortfarande finns tillgangliga. Bland dessa cirka 5000 handskrifter finns det mindre
variationer, som forskningen sysslar med for att forsoka faststilla den basta texten. Men
variationerna ar aldrig av den art att de beror eller andrar nagon kristen lara. Darfor skall vi nar det
galler den kristna laran vara positiva till handskriftsforskningen och ta del av dess resultat. Det ar
darfor tokigt och felaktigt att t.ex. havda att den text som Erasmus tog fram pa basis av den tidens
basta handskrifter (“textus receptus”) och som anvandes av Luther skulle vara sarskilt inspirerad.
Nar man under senare tider har hittat manga fler handskrifter skall dessa sjalvklart ocksa beaktas.
Den text som ar inspirerad av Gud ar de ursprungliga hebreiska, arameiska och grekiska texterna,
som dock inte ar bevarade. Men vi vet att Gud har lovat att vaka 6ver sitt ord, vilket ocksa tydligt
visar sig 1 den otroligt fina 6verensstammelse som finns mellan alla kanda handskrifter. Vi kan darfor
tryggt och visst fortrosta pa, att den text vi genom vetenskapens hjalp har fatt fram ar Guds eget
rena och klara ord, dven om wvi inte alltid vet vilken ordfoljd eller exakt vilket ord som ar det
ursprungliga pa ett visst stalle.

12. Biblisk lara skall framforas, inte asikter.

Nar vi behandlar den kristna laran ar det viktigt att se vad som verkligen ar lara, d.vs. biblisk
undervisning 1 troslaran. Till denna ldra hor sjdlva laran om Bibeln och inspirationen, vilken ar
grunden for all annan undervisning. Den som darfor ifrdgasatter bibliska fakta som t.ex. att Bileams
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asna talade, bryter mot Bibelns egen lara om Skriftens inspiration och ofelbarhet. I denna mening ar
all biblisk undervisning ocksa lara, pa hebreiska kallad 7orah. Om hela denna lara sager Jesus att inte
en prick, inte en bokstav skall ga forlorad, vilket vi litar pa. Jamfor ocksa med foregaende punkt om
handskrifternas tillforlitlighet.

Men ldra 1 meningen trosldra utgors framfor allt av sadana stallen 1 Bibeln som talar om Gud,
skapelsen, synden, lagen, Kristi person och verk, den helige Ande, rattfardiggorelsen, helgelsen,
kyrkan, ambetet, bonen, uppstandelsen, Kristi aterkomst, domen och den eviga saligheten. Denna
undervisning bestar av manga punkter som pa ett underbart satt hanger samman. Luther sdger att
laran ar som en gyllene ring, som ér hel och obruten. Om nagon del tas bort ar hela ringen forstord.
Laran kan ocksa ses som ett vackert tempel dar allting ar meningsfullt, viktigt och skont. Darfor ar
sjalva liran de kristnas skatt, som de skall bevara i sina lerkirl.?! Kristus och hans lira hor
oskiljaktigt samman. Det ar markligt att Gud har gett denna skatt till syndiga manniskor! Men sa
har varit Guds vilja, och nu vill Han att detta skall forkunnas av kyrkan 1 hela varlden till manniskors
fralsning. Darfor skall vi aldrig tala foraktfullt om sysslandet med laran eller dogmatiken som den
ocksa kallas pa latin. Sa ar bade exegetik och dogmatik nodvandiga for att ratt forsta Guds ord.
Exegetiken laser och fastslar vad som verkligen star skrivet, medan dogmatiken noga sammanfattar
vari den lara bestar som vi laser om 1 texten. Darfor kan det aldrig finnas nagon verklig motsattning
mellan sund biblisk exegetik och dogmatik.

Ofta har teologer i olika kyrkor velat skilja mellan lira och asikter (s.k. theologoumena??). Tanken
bakom detta har varit att man vid sidan av kyrkans fastslagna lara skulle ha ratt att ha personliga
asikter, vilka inte skall betraktas som lara, men som anda ar en slags trosutsagor. Luther vander sig
med ratta mot denna uppfattning. Det som inte ar fast och visst och sakert skall inte alls foras fram 1
kyrkans undervisning. Antingen ar det fraga om en lira, och da skall den foras fram 1 kyrkans
undervisning med gudomlig auktoritet, eller s ar det wnte en ldra och da skall den inte alls forkunnas.
Aposteln Petrus lar detta tydligt och klart: Om ndgon talar ska han tala 1 enlighet med Guds ord. (1 Petr.
4:11).

Vi syftar har inte pa olika exegetiska tolkningar som var for sig val dverensstammer med sjilva
laran. I sadana fragor kan det bland bibeltroende teologer finnas olika meningar utan att den
bibliska enheten gar forlorad. Saken har géller nar man 1 den bibliska undervisning accepterar att
praster och teologer kommer med larouppfattningar som betecknas som “asikter” men som anda
inte skall galla som biblisk ldra. Jag ger har ett sjalvupplevt exempel fran min brytning med
Wisconsinsynoden ar 1976. Man havdade da fran WELS sida att man garna far ha dsiklen att Kristi
kropp och blod blir narvarande genom konsekrationen, bara man inte gor det till en /gra. Detta ar
en synnerligen farlig och forradisk vag att ga. Vad betyder det att ha en dsikt, som inte ar nagon lira?
Jo, att forkunnaren for fram nagot i den kristna undervisningen som inte ar sakert, visst och sant.
Man sdager: Det ar ju ingen ldra, bara en asikt... Men darmed tar présten eller teologen tillbaka vad
han har fort fram 1 sin undervisning. I en av sina sista skrifter tar Luther avstand fran
theologoumenon-begreppet. Sadana asikter hor inte alls hemma i den kristna kyrkan. Syftet med de
bibliska tolkningsprinciperna ar framfor allt att ha en metod som utgar fran vad Bibeln sjalv lar. Nar
denna anvands pa ratt satt har teologin sin ratta plats 1 kyrkan. Det ar Guds heliga ord och
ingenting annat som skall ljuda fran alla kyrkans predikstolar och 1 all kyrklig undervisning fran
hemmets katekesundervisning till de teologiska fakulteternas undervisning.

2l Men denna skatt har vi i lerkirl, for att den vildiga kraften ska vara Guds och inte komma frén oss (2 Kor. 4:7)

22 A theologoumenon is a theological statement or concept that lacks absolute doctrinal authority. It is commonly
defined as "a theological assertion or statement not derived from divine revelation”, or "a theological statement or
concept in the area of individual opinion rather than of authoritative doctrine” (Collins English dictionary).



Avslutning.

Lat oss sa till sist sammanfatta av de hermeneutiska bibeltolkningsprinciperna. Dessa och
liknande principer var vagledande for bade fornkyrkan, reformationen och ortodoxin och de
den amerikanska konservativa lutherdomen av teologer som Walther,
Hoenecke, Stockhardt och Pieper for nagra generationer sedan. Det vore vidl om dagens
pa nytt besinnade sig kring vikten av att lata Skriften ensam vara
avgorande for den kristna laran. Ja om alla kristna sokte enighet 1 Skriftens lara enligt dessa
principer skulle mycket av den yttre kyrkans allvarliga skada kunna botas. Ty kyrkans sanna enhet
ligger inte 1 den yttre organisationen utan 1 enheten grundad pd profeternas och apostlarnas lira,

praktiserades pa allvar 1

konfessionella lutheraner
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dar Kristus sjalv ar hornstenen.

1
2
3

© 00~ O O»n

. Ga tll Bibeln med vordnad och bon.
. Forviarva ordentlig bibelkunskap.

. Jamfor olika bibelstallen.

4.
. Lat skrift tolka skrift.

. Bibelns huvudlara skall sta 1 centrum.

Studera grundspraken och olika 6versattningar.

. Skilj mellan gamla och nya forbundet

. Undvik missriktad biblicism.

. Varje lara 1 Skriften ar sin egen princip.
10.
11.
12.

Laran skall inte grundas pa exempel.
Skilj mellan ldra och annat 1 Skriften.
Biblisk lara skall framfGras, inte asikter.

Salig dr den som inte foljer de gudlisas rdd,

som inte gdr i pa syndares vdg och sitter bland foraktare,

utan har sin glidje 1 Herrens undervisning

och begrundar hans ord bade dag och natt.

Han dr som ett triid, planterat vid vattenbéckar

som bér sin_frukt i ritt tid och vars lov inte vissnar.

Och allt han gor; det lyckas val.

Sadana dr inte de gudlisa, de dr som agnar

som skingras_for vinden. Ddrfor ska inte de gudlisa

besta vid domen, inte syndarna  de ratifardigas forsamling

Herren kinner de rattfardigas vég,

men de gudlosas vig leder till_fordarvet.
(Ps. 1)



