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Enligt Guds Ord skall varje prast i den kristna kyrkan vara ratteligen kallad av Gud sjalv
(rite vocatus) genom en yttre och offentlig kallelse genom kyrkan eller férsamlingen. Se
aven var lutherska bekannelse, artikel 14 i Augustana. Prasten ar bade Guds och
forsamlingens tjdnare. Men detta r inte nigon godtycklig tjinst. Ambetet r givet av Gud
sjalv och regleras endast av honom genom Skriftens klara och tydliga ord. Darfor ar
prasten forst och fraimst Guds Ords tjanare (verbi divini minister). Sa lange prasten troget
lar vad Guds Ord sidger och inte uppenbart syndar genom falsk lira eller uppenbart
ogudaktigt liv, varken kan eller far forsamlingen eller dess kyrkorad/kyrkostamma avsitta
honom.

Om det bibliska d&mbetet sager Skriften:

Och han gav nagra till apostlar, andra till profeter, andra till evangelister och
andra till herdar och larare (Ef. 4:11, Sv. Folkb. overs.).

Av detta stalle ser vi tydligt, att inte bara apostlar, profeter och evangelister ar kallade av
Gud, utan ocksd herdar och ldrare. Dessa kallas i Bibeln vanligen biskopar/
forsamlingsforestandare (grek. episkopoi) eller praster/aldste (grek. presbyteroi). Innan
nagon kallas som prast skall han noga provas, sa att det star klart att han ar val skickad att
undervisa. Aposteln Paulus skriver:

Om ndgon gdrna vill ha en forsamlingsledares tjdnst, sa onskar han sig en god
uppgift. En forsamlingsledare (biskop) maste vara oklanderlig, en enda kvinnas
man, nykter, forstandig, aktad, gdstfri och en god larare. Han far inte missbruka
vin eller vara vdldsam, utan ska vara vdnlig, fridsam och fri fran pengabegdr. Han
ska ta val hand om sin familj och se till att barnen lyder och visar all respekt. Men
om ndgon inte forstar att ta hand om sin egen familj, hur ska han da kunna ta hand
om Guds forsamling? Han far inte vara nyomuvdnd sa att han blir hgmodig och
faller under djavulens dom. Han madaste ocksa ha gott anseende bland de
utomstdende, sd att han inte far daligt rykte och fastnar i djdvulens snara. (1 Tim.

3:1-7).
Och till Titus skriver aposteln:

Forsamlingsledaren ska som Guds forvaltare vara fldckfri. Han far inte vara
sjdlvgod, inte hdftig, inte missbruka vin, inte vara vdldsam eller girig, utan gdastfri,
godhjartad, forstandig, hederlig, gudfruktig och behdrskad. Han ska halla sig till
larans tillforlitliga ord, sa att han bade kan uppmuntra med sund undervisning och
tillrattavisa motstandarna (Tit. 1:7-9).

Den som nu ar kallad av den kristna kyrkan/forsamlingen (grek. ekklesia) har Guds
kallelse att frambédra Guds Ord och de i ordet inneslutna sakramenten. Priasten maste da
forkunna bade lag och evangelium. Genom lagen skall han straffa forsamlingens synder sa
att var och en forstar att han eller hon ar en syndare infor Gud och i behov av forldtelse.
Genom evangelium skall prasten sa trosta och hjalpa bekymrade syndare sa att de forstar
att Kristus har dott for deras synder och att var och en som tror inte skall forgas, utan skall
ha evigt liv.

Men nér en prast enligt Guds befallning straffar synden blir madnga manniskor upprorda
och vill gdrna pa nagot sitt dra sig undan formaningen eller rentav tysta prasten. Sa var
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det med Johannes doparen nir han straffade Herodes synd, da denne levde ihop med sin
brors hustru. Det ledde till att Johannes blev avrittad. Aven om det sillan gér sa 1angt idag
hos oss finns dnda samma slags motstdnd mot en klar, biblisk forkunnelse, och pa manga
hall i varlden forekommer bade forfoljelse och martyrium for trons skull. I alla tider har
det varit s, eftersom den naturliga manniskan inte vill ta emot Guds Ord. Hon vill inte att
hennes synd skall avslojas och straffas.

Nar sa prasten forkunnar det rena evangeliet om att hela viarldens synd ar forsonad och
att detta ar en villkorslos forlatelse for alla bekymrade syndare finns det manga som blir
forargade. Skulle Gud verkligen forlata sidana som har levt hela sitt liv i synd och sedan
angrar sig? Sa blev fariséerna pa Jesu tid upprorda over att Jesus forkunnade syndernas
forlatelse for publikaner (tullindrivare, som i regel var mycket oarliga) och skokor, medan
han samtidigt bestraffade fariséer och skriftlarda for deras hyckleri och egenrattfardighet.
Sa ar det ocksa med en sant biblisk forkunnelse i alla tider. Manniskor vill varken veta av
Guds stranga lag eller Guds villkorslosa forlatelse. Man tycker att Gud ar orattvis om
manniskan inte pa nagot sjalv skall fortjana att fa komma till himmelen. Sa tal man varken
Guds strianga lag och straffdom eller hans outsagligt stora barmhartighet och karlek mot
syndare.

Men prasten har Guds uppdrag att oavsett vad folk tycker eller tinker forkunna
detsamma som Jesus, profeterna och apostlarna gjorde. Prasten skall rent och klart
forkunna allt vad Bibeln lar, men samtidigt ocksa avsloja och forkasta alla falska laror som
hindrar syndare att bli frilsta genom att Guds Ord forvanskas. Darfor blir manga ocksa
arga och upprorda over praster som benhart héller sig till Guds Ords lara och vagrar att
inga i ekumenism, allians och samverkan med sddana kyrkor som i nagot stycke forfalskar
Guds Ord eller inom sig tillater falska larare att verka.

Ett sétt att tysta sddana bibeltroende praster ar att anklaga dem for karleksloshet och
alltfor stor iver och nitiskhet i &mbetet. Sddant anses opassande i var tid. En prast skall
vara smidig och foljsam och inte predika lag och evangelium pa ett satt som gor manniskor
upprorda. Man kan da alltid att peka pa att en prast i sin livsforing har ménga synder och
pa det sattet forsoka fa honom misstankt och tysta honom. Nar detta ar gjort ar det lattare
att fa prasten avsatt. Men vilken manniska har inte nagra synder? Endast Jesus sjilv ar
den syndfrie. Om dem som ville stena dktenskapsbryterskan sa han: "Den som dr utan
synd ma kasta den forsta stenen”. Da gick alla ivag, en efter en.

Nej, en prast kan inte avsattas darfor att han ar en syndare. Da skulle ingen kunna vara
prast. Det ar endast om ndgon uppenbart forsvarar sin synd - som han 6verbevisats om -
och viagrar att erkdnna den, som laro- och kyrkotukt maste bli aktuell.! Men da skall det
forst klart visas att prasten ifrdga fornekar Guds Ord i négot stycke eller att han handlar
ogudaktigt utan att vilja be om forlatelse. Men att avsitta en prast for att han har vissa fel
och inte ar perfekt ar bade obibliskt och orimligt! Darfor star det ocksd som en tydlig
varning mot att inte lattvindigt anklaga en prast: "Ta inte upp en anklagelse mot ndgon av
de dldste om det inte finns tvad eller tre vittnen” (1 Tim. 5:19).

I Amerika har detta att avskeda prister blivit sa vanligt, till och med inom s.k.
bekannelsekyrkor, att man har myntat uttrycket "hire and fire” (med detta avses att
arbetsgivaren har ratt att bade anstilla och avskeda/”sparka” ndgon fran jobbet). Prasten
betraktas dd som en tjansteman i en virldslig organisation. De som har tillsatt prasten
anses ha ratt att avsatta honom om hans forkunnelse eller upptriadande inte langre passar
dem som har anstéllt honom. Det ir inte langre friga om biblisk rattrogenhet och Guds
Ords klara anvisningar om vad som nodvandigt giller. Det hela blir endast en
lamplighetsfraga. Man handlar godtyckligt efter vad som anses gagna den egna

1 Se t.ex. Gal. 1 och Matt. 18.
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organisationen. Prasten blir ungefiar som en VD (verkstillande direktor) i ett foretag, dar
styrelsen med majoritetsbeslut kan avsatta VD:n och insitta en ny. Men kyrkan ar ingen
forening eller mansklig organisation, utan Guds kyrka och forsamling. Dar rader inte
nagon mansklig overhet, varken kung, kejsare, riksdag eller regering. Det ar inte heller
nagon demokrati som skall styra i kyrkan, utan endast Gud och hans heliga ord. Liksom
det ar Gud sjalv som genom kyrkan kallar till ambetet, ar det endast Gud sjidlv som har ratt
att avskeda nagon fran detta dmbete. Kyrkan maste da helt och héllet handla i enlighet
med Skriftens lara utan allt godtycke. Det maste for alla std utom allt tvivel att kyrkan da
handlar pa Guds uppdrag och endast enligt Skriftens tydliga anvisningar.

En kristen forsamling varken kan eller far motivera prastens avsked genom att peka pa
att denne astadkommer oro genom sin nitiska forkunnelse. Prasten ar ju skyldig att vara
nitisk och att verkligen med allvar predika Ordet, bade i tid och otid. Och om pristen skall
avskedas pa grund av sin livsforing maste det klart ha visats att han har begatt sddana
synder, som gor honom oldmplig for fortsatt tjanst i &mbetet. Det kan t.ex. gilla svar synd
mot sjatte budet eller svekfullt upptridande med en harva av logner av den karaktar, att
prastens heder och anseende dr borta 4ven om han senare skulle dngra sin synd. I detta fall
kan och bor han frantas sitt ambete, men far anda nar han angrar sig bli avlost och forbli
en kristen. Men som prast har han visat sig olamplig och méaste darfor frintas ambetet.

Om det giller en prast som haller fast vid falsk lara eller om det ar friga om uppenbar
synd som prasten haller fast vid och inte medger vara synd i strid mot Skriftens lara, da
maste han ocksd uteslutas ur kyrkan. Om prasten blir 6verbevisad om uppenbar synd
genom flera vittnen? eller om det pd annat satt blir uppenbart att han inte vill ratta sig efter
Guds ord, maste han ocksa exkommuniceras. Nar kyrkan/forsamlingen da fattar beslut om
prastens avsattning ar det darfor att Gud genom Ordet redan har domt den som handlar
sd. Om det galler falsk lara ar denna i sig sjav en mycket allvarlig synd. Om prasten vagrar
att erkdnna sin falska lara utan haller fast vid den, maste han givetvis avsittas. Detta skall
ske pa Guds befallning. Se sarskilt de stranga orden i Galaterbrevet (1:8f). I bada fallen ar
det Gud sjalv som avsatter prasten. Forsamlingen har ingen sddan ratt vid sidan av Guds
Ord. "Hire and fire” maste for alltid bannlysas ur Guds forsamling! Enligt Skriften kan och
far en prast endast avsittas om det ar klart och uppenbart att han har syndat genom falsk
lara eller oppen ogudaktighet som forsvaras. Det kan aldrig vara fraga om prastens
personliga egenskaper som inte langre anses passa forsamlingen eller om hans personliga
synder och brister som han dock vill bekdnna och bekdmpa. Sddana synder finns ju hos
alla kristna. Skillnaden ar att den som vill vara en kristen ar beredd att erkdnna sin synd
och kimpa mot den med hjialp av bon och kamp mot kottet vilket sker genom den Helige
Andes bistdand och syndernas dagliga forlatelse. Den som diaremot inte vill erkdnna sin
synd, trots allvarlig formaning, varning och 6verbevisning, han visar sig dairmed vara en
icke-kristen och maste da bli exkommunicerad, utesluten ur den kristna férsamlingen.

Jesus betonade att apostlarna och deras efterfoljare prastern skall undervisa om allt
som star Skrivet: "ldr dem att halla allt som jag befallt er” (Matt. 28:19). Om en prast
trader upp mot falsk lara blir han ofta obekvim for dem som mer eller mindre
kompromissar nar det giller den rena, bibiska laran. Om man foljer Jesu och apostlarnas
tydliga undervisning blir det ju omajligt att std samman med sddana som lar eller tolererar
en eller flera obibliska laror. Paulus skriver: ”Lite surdeg syrar hela degen” (Gal. 5:9). Det
betyder att en kristen kyrka eller férsamling noga maste akta sig for att st samman med
sadana kyrkor som inte i alla stycken troget lar vad Guds Ord lar. Vara bekannelseskrifter

2 Se Matt. 18. De tva forsta stegen dar galler hemlig synd. Men om préasten inte lyssnar till vittnena maste
saken bli offentlig infor hela férsamlingen. | fraga om falsk lara eller for alla uppenbar synd galler givetvis inte
de tva forsta stegen, utan saken skall direkt tas upp offentligt i kyrkan och férsamlingen. Luther och var
bekénnelse betonar detta.
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betonar i inledningen hur tungt det ar att vara tvungen att avvisa kyrkogemenskap med
sadana kyrkor. I det fallet gillde det den reformerta kyrkan, som fornekar Kristi kropps
och blods sanna nirvaro i nattvarden. Aven i reformerta kyrkor finns sikert manga sanna
kristna som av okunnighet inte forstar villfarelsen. Men for deras skull far inte den
rattrogna kyrkan samarbeta med den villfarande. Skriften vill ju att vi skall peka ut
villfarelsen och sedan pa allt satt undvika den (Rom. 16:17f).

Niar trogna praster dr noga med liran om kyrkogemenskapen och kdmpar for att
ingenting annat an den bibliska sanningen skall bli forkunnad i alla kyrkor och
forsamlingar, blir istéllet de oftast utpekade som orosstiftare och olampliga fridsstorare.
De gor ju sa att det uppkommer splittring, menar man. Det blir da vanligen s& att man
loser problemen genom att gora sig kvitt den nitiske och - som man menar - djupt
olamplige prasten. Ett kiant exempel ar kyrkofadern Athanasius pa 300-talet. Man
anklagade honom for att han for en enda liten bokstavs skull splittrade hela kyrkan,3 och
sa blev han flera gadnger avsatt. Athanasius kravde utifrdn Skriftens lara att prasten Arius
skulle avsattas eftersom denne larde att Kristus inte var evig Gud pa samma siatt som
Fadern. Men Arius forsakrade & sin sida att han verkligen trodde att Kristus var Gud och
att han fanns till fore hela skapelsen. De flesta menade att detta var en strid om ord och sa
beslutade man sig for att avsatta Athanasius som en olamplig brakstake. Athanasius
forklarade for dova oron att det verkligen fanns en grundlaggande skillnad mellan honom
och Arius. Athanasius holl fast vid att Kristus var evig Gud, fore all tid, medan Arius
visserligen bekande Kristus vara Gud, men en Gud som Fadern hade skapat och alltsa inte
Gud i samma mening som Fadern. Han var inte av samma viasen som Fadern.

Sadana teologiska spetsfundigheter ville dock inte kyrkoledarna och den kyrkliga
administrationen acceptera och man fick dessutom kejsaren med sig. Sa tillimpade man
den tidens "hire and fire”. Athanasius tvingades ut i 6knen, och detta skedde i flera
omgangar under lang tid. Den verkligt sanna kyrkan som larde den bibliska sanningen var
pa Athanasius’ sida men under 1ang tid i minoritet, medan den stérre kyrkan lange var den
arianska anda tills Athanasius sida genom Guds nads sa smaningom segrade. Men langt
ifran Overallt. Den arianska kyrkan fortlevde under flera arhundraden och infiltrerade en
stor del av Europa genom vandalernas folkvandringar da man till och med erévrade Rom.
Idag har arianismen fatt nytt liv inom en rad s.k. unitariska kyrkor, Jehovas vittnen och
framfor allt inom den s.k. liberala teologin# vid de flesta universitet runtom i varlden, vilka
praglas av fornekelse av Bibelns grundsanningar.

And3 var det Athanasius som i fornkyrkan vann genom att Gud gav honom seger i den
andliga kampen. Gud och hans heliga Ord lar ju att Kristus verkligen dr sann Gud.
Sanningen beror inte pd om anhidngarna ar fa eller manga. Sa ar det ocksa i var tid nar en
rad bibeltroende prister stills utanfor de etablerade kyrkorna just darfor att dessa praster
inte kan acceptera att villfarelse och falsk lara tilldits samexistera med den bibliska,
apostoliska laran. Men sanningen ar likvil pa deras sida 4ven om de ar mycket fa, liksom
pé Elias tid.

Men likval ar deras kritik de falska kyrkornas déliga samvete. Darfor gor man dar allt
for att bibeltroende, konfessionella praster inte skall tillatas verka offentligt. Man ser till

3 Kristus var enligt Athanasius homo-ousios (av samma véasen) som Fadern i stéllet fér homoi-ousios (av
liknande vasen), vilket Arius menade. Skillnaden syntes liten, men var i verkligheten mycket stor!

4 Med liberalteologi menar jag hér teologi som inte erkanner Bibeln som hdgsta auktoritet inspirerad av Guds
Helige Ande, utan arbetar utifran den s.k. historisk-kritiska synen, dar férnuftet satts 6ver Bibeln, vilken man
déarfér behandlar som en vanlig, ménsklig bok.

5 Se t.ex. David Hedegard, Ekumenismen och Bibeln, dar det visas hur manga kyrkoledare de facto férnekar
Kristi gudom och darmed stéller sig utanfér den kristna kyrkan.
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att de som blir kallade som praster ar villiga att kompromissa och samarbeta med alla,
oberoende av liara och bekidnnelse. Ja, man kraver rent av i vissa kyrkor att de som skall
prastvigas som villkor for prastvigning deklarerar att de adr anhidngare av liran om
kvinnliga préaster® trots att Skriften klart forbjuder detta (1 Kor. 14:34, 1 Tim. 2:12).

Samma sak giller andra tidsenliga uppfattningar. En modern prast/prastinna maste
givetvis ha uppfattnignen att den s.k. utvecklingslaran ar sann, att samkonade aktenskap,
homosexualitet och aborter tillats, att Bibeln dr en miansklig bok och innehaller manga
felaktigheter och att forkunnelsen 6ver huvud taget maste ratta sig efter den moderna
manniskans syn pa allt mojligt.

Aven inom ménga s.k. bekinnelsekyrkor borjar man nu mer och mer tumma pé Bibelns
lara om kyrkogemenskapen sd att dven dessa "moderna” laror skall f& &tminstone lite
utrymme vid sidan av det som tidigare ansags omistligt och noédvandigt. Lite surdeg tillats
samexistera i det pastitt osyrade brodet, som forstis da inte lingre kan vara osyrat. Aven
tidigare strikt konfessionella kyrkor borjar tillata olika uppfattningar om t.ex. kvinnliga
praster, utvecklingslara eller bibelkritik. Nar da bibeltroende praster och lekmin
protesterar mot detta fir de inte lingre ndgot gehor. Tidigare var det otankbart att en
konfessionellt luthersk kyrka skulle std i kyrkogemenskap med kyrkor som inom sig
tolererade villfarelse. Men idag véljer fler och fler av de s.k. bekdnnelsekyrkorna att sta
kvar i gemenskap med dessa kompromissande kyrkor. Man sager sig protestera, men star
anda kvar i gemenskapen ar efter ar, artionde efter artionde. Istillet blir det de praster och
andra kristna, som pa allvar hgjer rosten och protesterar och uppmanar till brytning med
den falska laran, som anses som fridstorare. Som svar pa fragan varfor man inte resolut
lamnar den falska kyrkogemenskapen kommer en rad invindningar. Det finns ju sa
mycket gott inom dessa kyrkor fortfarande, och darfor bor man for denna skull sta kvar.
Eller: det ar inte sa latt...

Som avslutning av denna artikel skall ocksa ett gammalt vittnesbord fran ar 1673 ges,
vilket visar att fragan om att godtyckligt avsitta en nitisk prast inte ar ny. Det ar professor
C. F. W. Walther som i sin bibeltrogna tidskrift Lehre und Wehre ar 1861 aterger ett
intressant och belysande fall fran den lutherska ortodoxins tid. Walther citerar i sin tur
den framstdende luthersk-ortodoxe teologen Valentin Ernst Loscher i dennes tidskrift
Unschuldige Nachrichten fran ar 1740. Loscher har kallats den siste ortodoxe lararen.
Efter honom kom pietismen och sedan neologin att helt bryta igenom och uppldosa den
aldre, reformatoriska och bibeltroende kyrkan. Pietismen upptradde visserligen under
fromhetens namn, och bland dess foretradare fanns ocksd somliga goda och fromma
krafter. Men laromassigt innebar pietismen anda ett allvarligt avsteg fran Luther och
reformationen. Denna upplosning borjade med att man satte det kristna livet framfor
laran. Det som frdn borjan var lite surdeg vixte mer och mer och ledde till att
reformationens och ortodoxins klara, bibliska lara fordunklades och blandades upp med
flera allvarliga villfarelser, till och med i laran om rattfardiggorelsen genom tron.

Neologin kom sedan med allt varre bibelkritik och férnuftslaror, dar etiken och det goda
handlandet gick hand i hand med férnekelse av Bibelns grundlaror om synd och nad, laran
om Kristus som sann Gud och sann manniska, uppstandelsen och himmelsfarden. Av alla
Bibelns dogmer (larosatser) fanns till sist bara laran om Gud, dygden och ododligheten
kvar.

Av exemplet fran 1673 och den senare utvecklingen kan vi lara oss hur farligt det ar for
en bekinnelsetrogen kyrka niar man inte langre vill lyssna pa nitiska och allvarliga praster
som i sanning forkunnar Guds Ord rent och klart. Ma vi be skordens Herre om trogna

6 Inte heller andra for samtiden obekvama bibliska laror far kritiseras av den som vill bli prast i dessa kyrkor
trots att man formellt &nnu har kvar de lutherska bekannelseskrifterna. Men man far inte félja dem pa allvar!
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arbetare i sin skord, och ma vi be om att fa behélla dessa ritte larare, som talar Guds Ord
rent och klart till oss i var tid!

Har foljer den av Loscher och Walther anbefallda skrivelsen fran en luthersk prast, som
blivit orattmatigt och obibliskt avsatt fran sitt av Gud givna ambete.

Svar fran en Kristi tjanare pa de anklagelser som riktats mot honom, vilka
pastar att han visat oklok iver, varfor han fatt underrittelse om avsittning
fran sitt imbete.

Ar 1673, den 28 december, blev Dr. Aegidius Strauch, rektor och professor i teologi
samt kyrkoherde i Danzig, av rddet diar oférmodat stilld infor ratta och underrattad om att
han blivit avsatt fran sitt &mbete. Sarskilt anklagades han for att i sina predikningar pa ett
oklokt satt ha ivrat mot papisterna och darmed ha oroat kyrkan i Danzig, vilken ar en
ecclesia pressa (en kyrka under betryck). Dr Strauch har inte bara oroat den utan ocksa
bragt den i fara. Han har ocksa i 6vrigt visat sig skyldig till manga andra saker.

P& detta svarade Strauch bl. a. féljande:

"Ndr det gdller de anforda motiven till rddets obilliga slutsatser skiljer jag mellan
de punkter som gdller mitt heliga dmbete och de som jag anses som person ha gjort
mig skyldig till.”

“For det forsta. Betrdffande vad som angdr mina predikningar och forvaltningen
av mitt kyrklliga dmbete betygar jag infor Guds ansikte att jag, sa vitt jag vet och
enligt mitt samvete, aldrig har handlat annorlunda dn vad som fordras av en sadan
vdiktare. Denne vet vdl att han maste avge rdkenskap for alla sjdalar som han har
forsummat. Ddrfor har jag aldrig, sa vitt jag vet, overskridit varken de grdnser
som gdller for Guds uppenbarade sanning eller for den kristliga visheten. Jag har
heller inte i nGgon enda punkt overbevisats om detta. Och ndr sa likvdl ambetet som
Kristi tjdnare i min person pd ett hogst oansvarigt sdtt blivit krdankt och smddat och
det i vdrlden inte finns ndgon hogre domare mellan er och mig, s appellerar jag
hdarmed till Honom, vars tjanare jag dr. Jag instammer alla som har utfardat
denna uppldasta dom och de som godkdnner den infor Jesu Kristi domarstol, dé Han
skall komma for att doma levande och déda. Ddr skall ni da avge rdkenskap om allt
det som ni nu gor mot mig. Herren Jesus kommer da att vara domare, och jag och
ni kommer att vara de tvd parterna infor rdtta. Mitt och ert samvete kommer att
vara vittnen, medan himmel och helvete kommer att utgora beloning eller straff.
Infor denna domstol skall och maste ni infinna er, och ni skall da fa se hur jag
kommer att sta ddar med stor glddje i motsats till dem som har vdllat mig sGdan
dngest och som har forkastat mitt arbete. Gor er redo for detta.”

“Ndr det ddremot gdller andra saker, som inte angar mitt heliga admbete, begdr jag
ingalunda uttrdde ur de fattiga syndarnas orden, utan jag dr en av dem som madste
sdga: Om du Herre vill tillrdkna synder, vem kan da besta? Och dven om anden dr
villig, sa forblir dnda mitt kott svagt. Men detta kan jag med fortrostan sdaga, att
dven om jag inte genom gdrningar dr rdttfdardig infor Gud, sa dr jag dock inte
medveten om att jag genom mitt trogna arbete hos er skulle ha fortjanat den dom ni
har utfdrdat.” ...

Ni skall veta, att den kyrkofirid, som vi kyrkotjdnare forkunnar, maste ha
sanningen som grund, vilken bestar i firid med Gud. Annars dr det en frid som
bestar av ordttfardighetens band och vagnslinor till att synda. Och eftersom det nu
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dr sa att Antikrists tjanare’ inte kdannetecknas av sanning 1 andliga ting kan inte
rdttskaffens evangeliska prdster halla frid med dem, lika lite som Kristus med
Belial. Aven om kyrkan lider nod (dir en ecclesia pressa), skall man dndd inte
hyckla. Pa denna punkt bekdnner jag numera min tidigare villfarelse, ty tidigare
kunde jag inte forestdlla mig att det fanns nagon ecclesia pressa i Danzig. Men nu
har jag ldart mig av erfarenheten betrdffande min egen person, att kyrkotjdnarna i
Danzig blir hart pressade av radets domar. AlltsG maste det faktiskt finnas en
ecclesia pressa ddr.®

“Jag ser nu tydligt ser vad som varit meningen med de manga fortretligheter som
riktats mot mig, da man avsdtter mig fran mitt kyrkliga dmbete och dven tar ifran
mig predikstolen utan ett enda forhor. Men eftersom min Fralsare inte befaller mig
att patvinga ndgon mitt dmbete sd tar jag hans befallning i akt och mdste nu - da
man hdr overallt forfoljer och utstoter mig - vika undan till en annan ort. Men jag
pdaminner mig att en utstott Kristi tjanare ocksa skall skaka dammet fran sina fotter
till ett vittnesbord mot dem, frdn vilka han har blivit utdriven.”

Detta gjorde ocksa Strauch med en nasduk infor allas asyn.

(Citat fran Unschuldige Nachrichten, 1740, s. 267ff, enligt Lehre und Wehre 1861, s. 21)

7 Har avses de katolska prasterna

8 Man hade ocksa anklagat Strauch for ett brev som han skickat till Sverige, och som vid ett skeppsbrott

hade hittats i en drunknad passagerares ficka. Strauch férklarade: "Det &r bekant vad man anser om sadana

personer som laser innehallet i andras privata brev.” Pa detta sétt avvisade han alla dessa besvarande
beskylliningar (Har framgar vikten av att beskyliningar framférs 6ppet och tydligt och att den anklagade far

mojlighet att férsvara sig och inte blir ddmd genom Iésa rykten och pastaenden eller privatbrev, utan genom

vad som é&r dppet och offentligt belagt. Min anm.).



